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Za oczywiscie bezzasadng (art. 393 § 1 KPC) nalezy uzna¢ kasacje, w
ktérej skarzacy przytoczyt niewtasciwe przepisy majace wzruszy¢ zaskarzone
orzeczenie lub gdy w ramach wstepnej oceny kasacji, bez gtebszych rozwazan,
mozna uznagé, ze zadna ze wskazanych podstaw kasacyjnych jej nie usprawie-

dliwia.

Sedzia SN: Jadwiga Skibinska-Adamowicz.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 15 stycznia
2001 r. sprawy z powodztwa Marianny R. przeciwko Zaktadowi Budzetowemu Przed-
szkoli i Ztobkéw w K. i Przedszkolu [...] w K. 0 uznanie wypowiedzenia umowy o
prace za bezskuteczne, na skutek kasacji powodki od postanowienia Sgdu Okrego-
wego-Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Koszalinie w przedmiocie umorze-

nia postepowania z dnia 26 lipca 2000 . [...]

postanowit

odmdéwicé przyjecia kasacji do rozpoznania.

Uzasadnienie

Sad Rejonowy-Sad Pracy w Koszalinie postanowieniem z dnia 3 kwietnia
2000 r. umorzyt postepowanie w sprawie, ktérej przedmiotem byto roszczenie po-
wodki Marianny R. przeciwko Zaktadowi Budzetowemu Ztobkéw i Przedszkoli Miejs-
kich w K. oraz Przedszkolu [...] w K. 0 uznanie za bezskuteczne wypowiedzenia
umowy o prace. Przyczyng umorzenia postepowania byto cofniecie przez powodke
pozwu.

Na powyzsze postanowienie powodka ztozyta zazalenie, ktére odrzucit Sad
Rejonowy postanowieniem z dnia 12 maja 2000 r. z tego wzgledu, ze powodka nie

uzupetnita w zakreslonym terminie brakow formalnych zazalenia (art. 128 w zwigzku



z art. 394 § 3 KPC). Réwniez i to postanowienie zaskarzyta powddka zazaleniem,
zarzucajac, ze Sad Rejonowy nie dopuscit do rozpoznania jej sprawy na rozprawie
oraz ze jest przez ten Sad traktowana lekcewazgco.

Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Koszalinie postano-
wieniem z dnia 26 lipca 2000 r. oddalit zazalenie. Stwierdzit ze zazalenie powodki na
postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia 3 kwietnia 2000 r. o umorzeniu postepowa-
nia nie spetnito warunkéw formalnych okreslonych w art. 394 § 3 KPC, gdyz nie wy-
jasnito, na jakiej podstawie i dlaczego powddka zakwestionowata to postanowienie.
Samo natomiast powtdrzenie juz zgtoszonych roszczen nie wystarczato do uznania,
ze zazalenie ma swojg podstawe. Dlatego tez Sgd Rejonowy stusznie postgpit, wzy-
wajgc powodke do uzupetnienia brakow formalnych i w konsekwenciji stusznie odrzu-
cit jej zazalenie, skoro tych brakéw nie uzupetnita. Powodka ztozyta bowiem tylko
pismo, w ktorym wysuneta zgdanie moggce ewentualnie usprawiedliwia¢ ponowne
whniesienie powoddztwa.

W kasacji od wskazanego postanowienia powédka zarzucita naruszenie prze-
pisOw postepowania, ,tj. przepisow ogdlnych postepowania w sprawach z zakresu
prawa pracy i ubezpieczen spotecznych, a zwtaszcza art. 469 KPC przez nie-
uwzglednienie, ze cofniecie pozwu przez powddke byto niedopuszczalne, albowiem
czynnosc ta naruszyta stuszny interes powodki, co Sgd miat obowigzek rozwazyc¢ z
urzedu, a co mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy.” Powodka wniosta o uchy-
lenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Ko-

szalinie do ponownego rozpoznania i zasgdzenia kosztéw postepowania kasacyjne-

go.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zaskarzone postanowienie zostato wydane dnia 26 lipca 2000 r., czyli po wej-
Sciu w zycie ustawy z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego, ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawdw, ustawy o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych oraz ustawy o komornikach sgdowych i egzekuc;ji
(Dz. U. Nr 48, poz. 554). Ustawa ta ustalita nowg tres¢ art. 393 KPC, polegajgca na
mozliwosci odmowy przyjecia kasacji do rozpoznania przez Sad Najwyzszy i okreslita
sytuacje, w ktérych jest to dopuszczalne. Wedtug zatem art. 393 pkt 3 KPC Sad Naj-

wyzszy moze odmoéwic przyjecia kasacji do rozpoznania, jezeli jest ona oczywiscie



bezzasadna. Za ,oczywiscie bezzasadng” nalezy uzna¢ miedzy innymi takg kasacje,
w ktorej strona skarzgca przytoczyta niewtasciwe lub niewystarczajgce przepisy ma-
jace wzruszy¢ zaskarzone orzeczenie. Nie mozna bowiem wéwczas oceni¢ zasad-
nosci kwestionowanego orzeczenia. Inny wypadek ,,oczywiscie bezzasadnej” kasacji
zachodzi wtedy, gdy w ramach wstepnej oceny kasacji, bez wgtebienia sie w szcze-
goty sprawy, mozna uznac, ze mimo wyczerpujgco wskazanych podstaw kasacyj-
nych, zadna z nich nie usprawiedliwia kasacji.

W przedmiotowej sprawie powoddka, zaskarzajgc kasacjg postanowienie Sadu
Okregowego o oddaleniu zazalenia na postanowienie Sgdu Rejonowego odrzucajg-
ce zazalenie na postanowienie tego Sgdu o umorzeniu postepowania, powotata sie
na ,przepisy ogoélne postepowania w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen
spotecznych”, nie konkretyzujgc ich, a wskazata jedynie art. 469 KPC. Przepis ten
nie miat zas zastosowania przed Sgdem drugiej instancji, przed ktérym nie doszto do
zawarcia ugody. Sad ten bowiem rozpoznawat jedynie sSrodek odwotawczy (zazale-
nie) na postanowienie Sgdu pierwszej instancji w zwigzku z umorzeniem przez ten
Sad postepowania w sprawie. Przepis art. 469 KPC nie mogt wiec wystarcza¢ do
wzruszenia zaskarzonego kasacjg postanowienia, co nalezato potraktowac jako stan
rzeczy usprawiedliwiajgcy ocene kasacji jako ,oczywiscie bezzasadnej”.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt o odmowie przyjecia kasacji do rozpo-
znania (art. 393’ § 1 KPC).



