Wyrok z dnia 28 czerwca 2001 r.
| PKN 515/00

Rejestr ustug medycznych (art. 32e ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o
zakladach opieki zdrowotnej, Dz.U. Nr 91 poz. 408 ze zm.) funkcjonujacy w szpi-
talu jako system ewidencyjno-informatyczny nie jest zakltadem opieki zdrowot-
nej ani pracodawcg w rozumieniu art. 3 KP, wobec czego przejecie czesci za-
dan tego rejestru przez kasy chorych na podstawie art. 16 ustawy z dnia 20
czerwca 1997 r. o zmianie ustawy o zakladach opieki zdrowotnej oraz o zmianie
niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 104, poz. 661 ze zm.), bez przejecia sktadni-
kéw majatkowych i pomieszczen, nie uzasadnia stwierdzenia, ze pracownicy

tego rejestru stali sie¢ pracownikami kas chorych z mocy art. 23 KP.

Przewodniczgcy SSN Jadwiga Skibinska-Adamowicz, Sedziowie: SN Roman

Kuczynski (sprawozdawca), SA Kazimierz Josiak.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2001 r. w sprawie z po-
wodztwa Pawta S. i innych przeciwko Szpitalowi Powiatowemu w Z. i K.-P. Regional-
nej Kasie Chorych w B. o zaptate, na skutek kasacji K.-P. Regionalnej Kasie Chorych
od wyroku Sgdu Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w Bydgoszczy
z dnia 4 pazdziernika 1999r. [...]

zmienit zaskarzony wyrok i poprzedzajgcy go wyrok Sgdu Rejonowego -
Sadu Pracy w Szubinie z dnia 26 kwietnia 1999 r. [...] w ten sposoéb, ze powddztwo
Pawta S., Jerzego K., Aliny P., Wandy B., Zbigniewa D., Wandy W., Bogdana S.,
Marii S. i Elzbiety P. oddalit,

nie obcigzyt powoddéw kosztami postepowania kasacyjnego.
Uzasadnienie
Powodowie wniesli o uznanie za bezskuteczne wypowiedzen umow o prace

dokonanych przez pozwany Szpital Powiatowy w Z., doreczonych im 25 stycznia

1999 r., a nadto o ustalenie, ze z dniem 1 stycznia 1999 r. nowym pracodawcg po-



wodow - z mocy prawa - stata sie pozwana K.-P. Regionalna Kasa Chorych w B. W
uzasadnieniu pozwu powodowie podali, ze pismem z dnia 22 stycznia 1999 r., dore-
czonym im 25 stycznia 1999 r., pozwany Szpital wypowiedziat powodom umowy o
prace zawarte na czas nieokreslony, a powodowie wypowiedzenia te uwazajg za
bezpodstawne. Powodowie podniesli, Ze - zgodnie z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 20
czerwca 1997 r. o zmianie ustawy o zaktadach opieki zdrowotnej oraz o zmianie nie-
ktérych ustaw (Dz.U. Nr 104, poz. 661) - z dniem 1 stycznia 1999 r. Rejestr Ustug
Medycznych w Z. stat sie instytucjg podlegtg K.-P. Regionalnej Kasie Chorych. Po-
wodowie podali, ze Rejestr Ustug Medycznych w Z. wykonuje wszystkie zadania na-
tozone nan w art. 32e ust. 1 i ust. 4 oraz art. 32f ust. 1 powotanej wyzej ustawy i zad-
nej podstawy prawnej do przerwania jego dziatalnosci nie ma.

Pozwany Szpital Powiatowy w Z. wnidst o oddalenie powddztwa, przeczac
zarzutowi stawianemu przez powodow, jakoby dokonanie w dniu 25 stycznia 1999 r.
wypowiedzen umdw o prace byto nieuzasadnione. Wypowiedzen, zdaniem pozwa-
nego, dokonano skutecznie i wedtug wymogow prawa, a wypowiedzenia te podykto-
wane byty zmianami organizacyjnymi i przyczynami ekonomicznymi, gdyz - ze
wzgleddw organizacyjnych i ekonomicznych - pozwany Szpital nie ma mozliwosci
dalszego zatrudniania powodow. Zdaniem pozwanego Szpitala Powiatowego w Z.,
przyczyna wypowiedzen umow o prace jest konkretna, rzeczowa i uwzglednia
stuszny interes zaktadu pracy, jakkolwiek - dodaje pozwany - bedac zainteresowany
dalszym losem powoddw, interweniowat on w dniach 11 i 12 stycznia 1999 r. w
sprawie powoddéw u petnomocnika K.-P. Regionalnej Kasy Chorych.

Pozwana K.-P. Regionalna Kasa Chorych w B. wniosta rowniez o oddalenie
skierowanego przeciwko niej powodztwa. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew po-
data, ze bezsporny jest fakt, ze na mocy art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 20 czerwca
1997 r. 0 zmianie ustawy o zakfadach opieki zdrowotnej oraz o zmianie niektérych
ustaw, zadania zwigzane z rejestrem ustug medycznych z dniem 1 stycznia 1999 r.
staty sie zadaniami kas powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego. Oznaczato to,
ze od 1 stycznia 1999 r. kasy chorych gromadzg dane i informacje o ustugach me-
dycznych przekazane im przez podmioty Swiadczgce te ustugi. Jednakze - natozenie
zadanh na okreslony podmiot nie stanowi automatycznie przej$cia zaktadu pracy na
innego pracodawce w rozumieniu art. 23* KP, albowiem przez przejécie zaktadu
pracy lub jego czesci na innego pracodawce rozumie sie przejscie zaktadu w sensie

przedmiotowym, a przejscie takie ma miejsce woéwczas, gdy do innego pracodawcy



przechodzg sktadniki majgtkowe, z ktorymi zwigzane byto zatrudnienie pracownikéw.
Zatem - wywodzita pozwana Kasa Chorych - nie nastgpito tu przejecie czesci zakta-
du pracy przez pozwang K.-P. Regionalng Kase Chorych. Zdaniem pozwanej, skoro
nie nastgpito przejecie czesci Szpitala Powiatowego w Z. w rozumieniu art. 23 KP,
to zgdanie powodow jest pozbawione podstaw prawnych.

Wyrokiem z dnia 26 kwietnia 1999 r. Sad Rejonowy-Sad Pracy w Szubinie
ustalit, ze powodowie stali sie z dniem 1 stycznia 1999 r. pracownikami pozwanej K.-
P. Regionalnej Kasy Chorych w B. i uznat za bezskuteczne wypowiedzenie powo-
dom umow o prace dokonane przez pozwany Szpital Powiatowy w Z.

Sad Rejonowy ustalit, ze Zespot Opieki Zdrowotnej w Z. juz w 1996 r. wytypo-
wany zostat przez Urzgd Wojewddzki w B. do wprowadzenia systemu rejestru ustug
medycznych. Zespot Opieki Zdrowotnej w Z. otrzymat od Wojewody B. $rodki finan-
sowe na utworzenie Rejestru Ustug Medycznych i juz w lutym 1997 r. Rejestr Ustug
Medycznych rozpoczat ewidencjonowanie ustug medycznych wykonywanych przez
podmioty opieki zdrowotnej. Zostat on utworzony i pozostawat w strukturze organiza-
cyjnej ZOZ-u w Z. W tym czasie nie dziataly jeszcze kasy chorych i ewidencjonowa-
nie ustug medycznych stuzyto tylko Zaktadowi Opieki Zdrowotnej, a obecnie, gdy
kasy dziatajg, rejestr ustug medycznych nie jest potrzebny ani szpitalom, ani lecz-
nictwu otwartemu. Rejestr Ustug Medycznych nadal prowadzi swoim systemem ewi-
dencje ustug medycznych i diagnostycznych, ale pozwana Kasa Chorych ptaci tylko
za ustugi, a za ewidencje ustug nie ptaci. Samodzielny Publiczny Zakfad Opieki
Zdrowotnej w Z., zarzgdzeniem Wojewody B. z dnia 10 listopada 1998 r. zostat prze-
ksztatcony w kilka samodzielnych publicznych zaktaddéw opieki zdrowotnej - miedzy
innymi pozwany Szpital Powiatowy w Z. oraz w Samodzielny Zakfad Podstawowej
Opieki Zdrowotnej w Z. Statut pozwanego Szpitala Powiatowego w Z. nie przewiduje
juz rejestru ustug medycznych w jego strukturze ani w zakresie swojej dziatalnosci,
ale w podziale Zaktadu Opieki Zdrowotnej (ZOZ) Rejestr Ustug Medycznych (RUM)
przypadt faktycznie Szpitalowi. Pozwany Szpital Powiatowy w Z. w dniu 25 stycznia
1999 r. wypowiedziat powodom umowy o prace, a jako przyczyne wypowiedzen po-
dat, iz zadania zwigzane z prowadzeniem rejestru ustug medycznych sg zadaniami
kas powszechnego ubezpieczenia spotecznego i dalsze istnienie biura RUM w
strukturze Szpitala Powiatowego w Z. oraz jego funkcjonowanie dla celéw samego
Szpitala jest ze wzgledoéw ekonomicznych niemozliwe. Pozwany Szpital Powiatowy w

Z., przed dokonaniem powodom wypowiedzen uméw o prace, wystepowat do poz-



wanej K.-P. Regionalnej Kasy Chorych w B. - powotujgc sie na art. 16 ust. 2 ustawy z
dnia 20 czerwca 1997 r. o zmianie ustawy o zaktadach opieki zdrowotnej oraz o
zmianie niektorych ustaw (Dz.U. Nr 104, poz. 661), aby przejeta ona Rejestr Ustug
Medycznych w Z. Pozwana Kasa Chorych odmoéwita przejecia Rejestru Ustug Me-
dycznych w Z. i odpowiedziata, ze art. 16 ust. 2 tej ustawy nie okresla obowigzku
przejecia pracownikdw wykonujgcych zadania z zakresu rejestru ustug medycznych,
a jedynie przewiduje, ze od 1 stycznia 1999 r. zadania zwigzane z prowadzeniem
rejestrow ustug medycznych bedg wykonywane przez kasy oraz ze ustawodawca nie
okreslit sytuacji prawnej i statusu pracownikéw zatrudnionych dotychczas przy wyko-
nywaniu zadan z zakresu prowadzenia rejestru ustug medycznych i nalezy przyjac,
ze status tych pracownikow nie ulegt zmianie na skutek przejecia zadan przez kasy
ubezpieczenia zdrowotnego. Pozwana Kasa Chorych zawarta (miedzy innymi) z po-
zwanym Szpitalem Powiatowym w Z. umowe o $wiadczenie ustug medycznych i
ptaci pozwanemu Szpitalowi za wykonywanie tych ustug. Pozwana Kasa Chorych
prowadzi ewidencje ustug medycznych we wtasnym zakresie, a zakres ten ustala
opierajgc sie o przepis art. 1 pkt 116 ustawy z dnia 18 lipca1998 r. o zmianie ustawy
0 powszechnym ubezpieczeniu zdrowotnym oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz.U.
Nr 117, poz. 756). Nie przejeta ona Rejestru Ustug Medycznych jako zorganizowanej
catosci i nie finansuje jego dziatalnosci, czyli prowadzonej przez niego ewidencji
ustug medycznych. Ustawg z dnia 20 czerwca 1997 r. o zmianie ustawy o zaktadach
opieki zdrowotnej oraz o zmianie niektérych ustaw (art. 16 ust. 1) na Ministra Zdrowia
i Opieki Spotecznej oraz na Wojewodow natozony zostat obowigzek utworzenia -
najpozniej do 31 grudnia 1998 r. - rejestru ustug medycznych opisanego szczegoto-
wo w art. 32e nowelizowanej ustawy (tj. ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zakia-
dach opieki zdrowotnej), zas ustep 2 art. 16 tej ustawy stanowi, ze z dniem 1 stycz-
nia 1999 r. zadania zwigzane z prowadzeniem rejestrow ustug medycznych, o kto-
rych mowa w art. 32 nowelizowanej ustawy, stajg sie zadaniami kas powszechnego
ubezpieczenia zdrowotnego.

Zdaniem Sadu Rejonowego, tak wyktadnia jezykowa, jak tez celowosciowa
przepisow art. 16 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. prowadzg do wniosku, ze zorga-
nizowane w zaktadach opieki zdrowotnej rejestry ustug medycznych, po wejsciu w
zycie ustawy z dnia 6 lutego 1997 r. o powszechnym ubezpieczeniu spotecznym, tj.
od 1 stycznia 1999 r., nalezg do kas chorych.



Redakcja tych przepisow ujeta w tym samym artykule wskazuje na to, ze reje-
stry ustug medycznych miaty by¢ zorganizowane wczesniej niz kasy chorych - po to,
aby jako w petni zorganizowana i dziatajgca juz instytucja weszty w struktury tych kas
z chwilg, gdy rozpoczng one swojg dziatalnosé. Zdaniem Sadu, interpretacja wyze;j
przytoczonych przepiséw jednoznacznie wskazuje na to, ze taki wiasnie byt zamyst
ustawodawcy i kasa chorych nie moze sie nie zastosowac do jego woli. Dodac wy-
pada, ze skoro ustawodawca wskazat dzien 31 grudnia 1998 r. jako ostateczny ter-
min zorganizowania przedmiotowego rejestru (vide art. 16 ust. 1 powotanej ustawy),
to bytoby nielogiczne wywodzi¢, ze z dnia na dzien, bo juz 1 stycznia 1999 r., instytu-
cja ta miataby by¢ zbedna.

Sad Rejonowy doszedt do wniosku, ze skoro przejecie rejestru ustug medycz-
nych reguluje w sposéb szczegdtowy powotanej wyzej ustawa, to rozwazanie przepi-
su art. 23' KP uznaé¢ nalezy w niniejszej sprawie za niecelowe - zgodnie z zasadg, ze
przepis szczegodlny wytacza przepis ogolny. Sad Rejonowy w wyroku ustalit zatem,
ze powodowie z dniem 1 stycznia 1999 r. stali sie pracownikami K.-P. Regionalnej
Kasy Chorych w B. Konsekwentnie do powyzszego ustalenia stwierdzit, ze w dniu 25
stycznia 1999 r., tj. w dniu dokonania powodom wypowiedzen umow o prace, po-
zwany Szpital Powiatowy w Z. nie byt pracodawcg powodéw, a zatem nie mogt sku-
tecznie rozwigzac z nimi stosunkow pracy, skoro stosunki te nie tgczyty juz pozwa-
nego Szpitala z powodami. Majgc to na uwadze Sgd Rejonowy uznat za bezskutecz-
ne wypowiedzenia uméw o prace powodom, dokonane przez Szpital Powiatowy w Z.

Wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 1999 r. Sgd Okregowy-Sad Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych w Bydgoszczy oddalit apelacje pozwanego Szpitala Powiatowego
w Z. i K.-P. Regionalnej Kasie Chorych w B. Nie kwestionujgc ustalen Sadu pierw-
szej instancji w przedmiocie utworzenia w 1997 r. w Zespole Opieki Zdrowotnej w Z.
Rejestru Ustug Medycznych i przeksztatcenia tego Zespotu zarzgdzeniem Wojewody
B. z dnia 10 listopada 1998 r., wydanym z mocy art. 36 w zwigzku z art. 35 b ustawy
z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zaktadach opieki zdrowotnej (Dz.U. Nr 91, poz. 408 ze
zm.), w pie¢ samodzielnych publicznych zaktaddéw opieki zdrowotnej (w tym Szpitala
Powiatowego w Z.), jak rowniez faktu, ze z mocy art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 20
czerwca 1997 r. o zmianie ustawy o zaktadach opieki zdrowotnej oraz o zmianie nie-
ktorych ustaw (Dz.U. Nr 104, poz. 661 ze zm.) zadania rejestrow ustug medycznych
z dniem 1 stycznia 1999 r. staty sie zadaniami powszechnego ubezpieczenia zdro-

wotnego (kas chorych), Sad drugiej instancji nie podzielit stanowiska Sgdu Rejono-



wego, ze przekazanie zadan na podstawie tego przepisu, oznaczato jednoczesnie
przejecie tych rejestrow, poniewaz uznanie, ze nastgpito takze przejecie zaktadu
pracy czy tez pracownikéw musi wynika¢ z wyraznego uregulowania ustawowego i
nie mozna go wyprowadzac z dorozumianej woli ustawodawcy. Powotujgc orzecz-
nictwo Sgdu Najwyzszego zapadte na tle stosowania ustawy z dnia 7 grudnia 1991 r.
0 systemie oswiaty (Dz.U. Nr 95, poz. 425 ze zm.), Sad drugiej instancji dopatrzyt sie
w ustalonym stanie faktycznym przestanek do uznania, ze nastgpito przejecie (przez
Kase Chorych) zaktadu pracy w rozumieniu art. 23§ 1 KP. W rezultacie uznat wyrok
Sadu pierwszej instancji - mimo wskazania innej podstawy prawnej - za odpowiada-
jacy prawu.

Powyzszy wyrok zaskarzyta kasacjg K.-P. Kasa Chorych, zarzucajgc narusze-
nie prawa materialnego - art. 23" KP przez uznanie, ze przejecie zadan rejestru ustug

medycznych jest tozsame z przejeciem zaktadu pracy.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Kasacja okazata sie uzasadniona. Ustawa z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zakfa-
dach opieki zdrowotnej (Dz.U. Nr 91, poz. 408 ze zm.) w art. 7 ust. 1 daje definicje
zaktadu opieki zdrowotnej, a w art. 2 wymienia rodzaje zaktaddw opieki zdrowotnej,
w art. 3 wymienia rodzaje swiadczen zdrowotnych, w rozdziale 2 (art. 20 - 26) zaj-
muje sie szpitalami, a w rozdziale 3 innymi zaktadami opieki zdrowotnej (art. 27 -
32d). W sSwietle uregulowan tych przepisow brak jest podstaw do uznania, ze rejestr
ustug medycznych jest zaktadem pracy w rozumieniu art. 3 KP. Juz w wyroku z dnia
19 kwietnia 1979 r., | PR 16/79 (OSNC 1979 r. z. 10, poz. 205), Sad Najwyzszy
uznat, ze nie sg zaktadami pracy jednostki organizacyjne wchodzgce w skfad zespotu
opieki zdrowotnej, chyba ze w statucie tego zespotu przewidziane sg - i w praktyce
realizowane - dla kierownikow tych jednostek organizacyjnych uprawnienia do na-
wigzywania, zmiany i rozwigzania stosunku pracy. Wprawdzie przepis art. 23*§ 1 KP
dotyczy takze czesci zaktadu pracy, a temu pojeciu pozornie mégtby odpowiadac
rejestr ustug medycznych, jednakze powyzszy wyrok zostat przywotany dla podkre-
$lenia, ze dla zachowania przestanek z art. 23 ' § 1 KP istotne jest ,przejecie” zakta-

du pracy lub jego czesci i to zaréowno w znaczeniu podmiotowym, jak i przedmioto-

wym.



Tymczasem z dodanego ustawg z dnia 20 czerwca 1997 r. 0 zmianie ustawy o
zaktadach opieki zdrowotnej oraz o zmianie niektorych ustaw (Dz.U. Nr 104, poz.
661 ze zm.) rozdziatu 3a ,Rejestr Ustug Medycznych” wynika, ze $wiadczenia zdro-
wotne i zwigzane z ich udzielaniem ustugi w publicznych zaktadach opieki zdrowotne;j
oraz podmioty udzielajgce Swiadczen na zasadach okreslonych w art. 35 i 35a (za-
mawiania i zlecania swiadczen innym podmiotom niz publiczne zaktady opieki zdro-

wotnej) podlegajg rejestrowaniu i monitorowaniu w systemie ewidencyjno-informa-

tycznym (podkreslone SN), zwanym dalej ,rejestrem ustug medycznych”. Oznacza to
ni mniej ni wiecej, ze rejestr ustug medycznych nie jest zaktadem opieki zdrowotnej w
rozumieniu ustawy o zaktadach opieki zdrowotnej ani jego czescig w rozumieniu art.
3 KP, a tylko systemem ewidencyjno — informatycznym, w ktéorym wydawane sg ksig-
zeczki ustug medycznych dla dokumentaciji ustugi medycznej, prowadzone sg wyka-
zy 0s6b objetych rejestrem i podmiotéow udzielajgcych ustugi oraz zlecajgcych ich
wykonanie, a gromadzone dane informacyjne majg by¢ udostepnione naczelnym i
centralnym organom administracji rzgdowej, wojewodom, organom samorzgdu tery-
torialnego, podmiotom, ktére utworzyty publiczne zaktady opieki zdrowotnej, pod-
miotom finansujgcym udzielanie tych ustug oraz samorzgdom zaktadéw medycznych
(art. 32f ust. 1). Rada Ministrow zostata upowazniona do okreslenia, w drodze rozpo-
rzadzenia, zakresu i szczegétowych zasad udostepniania danych i informacji, o kto-
rych mowa w wymienionym wyzej przepisie, lecz dotychczas z uprawnienia tego nie
skorzystata. Dla realizacji celu, o ktérym mowa w art. 32e ust. 1 ustawy, utworzono
centralny rejestr ustug medycznych prowadzony przez Ministra Zdrowia i Opieki
Spotecznej, wojewddzki rejestr ustug medycznych prowadzony przez wojewodeg i
terenowe rejestry ustug medycznych prowadzone przez jednostki organizacyjne,
wskazane przez wojewode. Przepis art. 32e jest nadal zamieszczany w znowelizo-
wanej ustawie z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zaktadach opieki zdrowotnej, mimo ze
przepis art. 16 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. o zmianie ustawy o zakfadach
opieki zdrowotnej stanowit, Ze z dniem 1 stycznia 1999 r. zadania zwigzane z prowa-
dzeniem ustug medycznych, o ktérych mowa w art. 32e nowelizowanej ustawy stajg
sie zadaniami kas powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego w rozumieniu ustawy
z dnia 6 lutego 1997 r. o powszechnym ubezpieczeniu zdrowotnym (Dz.U. Nr 28,
poz. 153 ze zm.). Ta ostatnia ustawa wchodzita w zycie z dniem 1 stycznia 1999 r.,
lecz jeszcze przed dniem jej wejscia w zycie zostata ustawg z dnia 18 lipca 1998 r. o

zmianie ustawy o powszechnym ubezpieczeniu zdrowotnym oraz o zmianie niekto-



rych ustaw (Dz.U. Nr 117, poz. 756 ze zm.) znowelizowana przez dodanie rozdziatu
7a: ,Przetwarzanie i ochrona danych”. Cel uzyskiwania i przetwarzania danych oso-
bowych osob ubezpieczonych jest czeSciowo zbiezny z celem wymienionym w art.
32e ust. 1 ustawy o zakfadach opieki zdrowotnej, lecz w stosunku do niego znacznie
rozszerzony, przy czym dla realizacji tego celu nie jest tworzona w kasie chorych
zadna jednostka organizacyjna. Jednoczes$nie po mysli art. 66 ust. 1 ustawy o po-
wszechnym ubezpieczenie zdrowotnym kasa chorych jest instytucjg samorzgdowg
reprezentujgcg ubezpieczonych. Kasy chorych i zaktady opieki zdrowotnej funkcjo-
nujg w odrebnych systemach prawnych, odmiennie niz szkoty i placowki oswiatowo-
wychowawcze, ktorych zdania okresla ustawa z dnia 7 grudnia 1991 r. o systemie
oswiaty (Dz.U. Nr 95, poz. 425 ze zm.), zas prawa i obowigzki nauczycieli ustawa z
dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (Dz.U. z 1997 r. Nr 56, poz. 357 ze zm.),
ktora w art. 20 przewiduje sytuacje rozwigzania stosunku pracy w razie likwidacji
szkoty i uprawnienia z tym zwigzane, za$ utworzenie stanowisk nauczycielskich w
nowo utworzonej szkole lub ich istnienie w placowce oswiatowo-wychowawczej pro-
wadzonej nadal przez inny organ zarzgdzajgcy, uprawnia - w swietle powotanego
przez Sad drugiej instancji orzecznictwa Sgdu Najwyzszego - do uznania, ze nastg-
pito przejecie zaktadu pracy w rozumieniu art. 23' § 1 KP. Dlatego tez zdaniem Sadu
Najwyzszego, przepis art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. nie jest dosta-
teczng podstawg prawng do uznania, ze Kasa Chorych zostata zobowigzana do
przejecia pracownikow bytego Zespotu Opieki Zdrowotnej w Z. podzielonego na pie¢
zaktaddw opieki zdrowotnej, mimo tego, ze w ramach jednego z nich do 31 grudnia
1998 r. funkcjonowat system ewidencyjno-informatyczny, zwany ,rejestrem ustug
medycznych”. Jezeli zatem Zespot Opieki Zdrowotnej w Z. de facto przestat istnie¢, a
dziatajgcy w jego ramach Szpital przeksztatcony zostat w Szpital Powiatowy, w kt6-
rego strukturze nie istnieje ani rejestr ustug medycznych, ani nie istniejg srodki finan-
sowe na jego funkcjonowanie, to dalsze zatrudnienie powodow stato sie zbedne, co
uzasadniato wypowiedzenie im umow o prace. Jednoczesnie z materiatu dowodowe-
go wynika, ze Kasa Chorych nie przejeta zadnego majagtku rejestru ustug medycz-
nych w Z., jego zasobdw ani tez z rejestru tego nie korzysta. Dane, do gromadzenia
ktérych zostata zobowigzana, rejestruje na podstawie kontraktow ze swiadczenio-
dawcami ustug medycznych.

Jezeli zatem w rzeczywistosci nie nastgpito przejecie przez Kase Chorych

czes$ci zaktadu pracy - rejestru ustug medycznych (czego dowodzi takze podjecie



przez Szpital Powiatowy w Z. dziatan zmierzajgcych do przekazania powodow Kasie
Chorych dopiero w styczniu 1999 r. i dokonanie dopiero w tym miesigcu wypowie-
dzen), brak jest podstaw do uznania, ze pozwana Kasa Chorych stata sie z mocy
prawa pracodawcg powodow. Powyzsze stwierdzenie prowadzi do uznania zasad-
nosci kasacji, a w konsekwencji do zmiany zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego
go wyroku Sadu pierwszej instancji i oddalania powodztwa.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy w oparciu o art. 393 KPC orzekt jak w

sentencji.



