Wyrok z dnia 12 lipca 2001 r.
| PKN 530/00

Korzystanie z prawa do swiadczen ubezpieczeniowych z innego tytutu
nie stanowito przeszkody nabycia od dnia 1 stycznia 1998 r. prawa do uposa-
zenia spoczynkowego przez osoby, ktore przed tg data przeszty ze stuzby pro-

kuratorskiej na emeryture.

Przewodniczgcy SSN Teresa Flemming-Kulesza, Sedziowie SN: Andrzej

Kijowski (sprawozdawca), Barbara Wagner.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2001 r. sprawy z powddztwa
Jerzego L. przeciwko Prokuraturze Okregowej w N.S. o ustalenie, na skutek kasacji
powoda od wyroku Sgdu Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w

Krakowie z dnia 16 marca 2000 r.

uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu-Sa-
dowi Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Krakowie do ponownego rozpoznania oraz

orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Rejonowy-Sgd Pracy w Nowym Saczu wyrokiem z dnia 17 grudnia 1999
r. [...] oddalit powddztwo Jerzego L. o ustalenie, ze z pozwang Prokuraturg Okrego-
wg w N.S. tgczy go ,stosunek pracy w postaci stanu spoczynku” oraz ze przystuguje
mu z tego tytutu uposazenie prokuratora w stanie spoczynku. W motywach tego roz-
strzygniecia Sgd Pracy powotat sie na ponizsze ustalenia faktyczne.

Powdd Jerzy L. zostat przez Prokuratora Generalnego powotany z dniem 13
czerwca 1990 r. na stanowisko prokuratora Prokuratury Wojewddzkiej w N.S. Bezpo-
Srednio przedtem powdd wykonywat zawdd adwokata, a w czerwcu 1988 r. nabyt
prawo do emerytury z tytutu posiadanych uprawnien kombatanckich. Pobieranie
Swiadczenia emerytalnego powdd zawiesit nastepnie na czas zatrudnienia u pozwa-

nego. Z dniem 31 grudnia 1993 r. powdd zostat przez Prokuratora Generalnego od-



wotany ze stanowiska prokuratora Prokuratury Wojewodzkiej w N.S, w zwigzku z
ukonczeniem 65 lat i nabyciem praw emerytalnych.

W oparciu o te niesporne dla stron fakty Sad pierwszej instancji uznat, ze
zgodnie z art. 62a ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze (jednolity tekst :
Dz.U. 21994 r. Nr 19, poz.90 ze zm.) do prokuratoréw w zakresie przechodzenia w
stan spoczynku oraz wyptaty zwigzanych z tym swiadczen stosuje sie odpowiednio
przepisy ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. - Prawo o ustroju sgdoéw powszechnych
(jednolity tekst : Dz.U. z 1994 r. Nr 7, poz. 25 ze zm.).Wedtug przepisu § 1 pkt 1 lit. d
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 16 pazdziernika 1997 r. w sprawie
szczegotowych zasad i trybu ustalania i wyptacania uposazen oraz uposazen rodzin-
nych sedziom i prokuratorom w stanie spoczynku oraz cztonkom ich rodzin (Dz.U. Nr
130, poz. 869 ) uposazenie w stanie spoczynku przystuguje rowniez sedziemu lub
prokuratorowi, ktéry prawo do emerytury lub renty uzyskat przed dniem 1 stycznia
1998 r., jezeli nabyt je zajmujgc stanowisko sedziego lub prokuratora. Tej przestanki
nie spetnia jednak powod, gdyz prawo do emerytury nabyt w trakcie wykonywania
zawodu adwokata.

Apelacje wniesiong od tego wyroku przez powoda oddalit Sgd Okregowy-Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Krakowie wyrokiem z dnia 16 marca 2000 r. [...].
W uzasadnieniu swego rozstrzygniecia Sad Okregowy podniést, ze prawo do kom-
batanckiej emerytury zostato powodowi po raz pierwszy przyznane decyzjg Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych z dnia 10 czerwca 1988 r., kiedy kontynuowat wczesniej
wykonywany zawod adwokata. Sytuacji tej nie zmienit stosunek pracy na stanowisku
prokuratora Prokuratury Wojewddzkiej w N.S., petnigcego obowigzki Prokuratora
Rejonowego w Z., tgczgcy strony w okresie od 13 czerwca 1990 r. do 31 grudnia
1993 r. W tym czasie powdd jedynie zawiesit prawo do emerytury, pobierajgc ja
zresztg ponownie od stycznia 1994 r. wedtug nowo przeliczonej przez ZUS podstawy
wymiaru $wiadczenia. Prawo do emerytury nie powstato zatem dla powoda po dniu
31 grudnia 1993 r. i w zwigzku z odwotaniem ze stanowiska prokuratora po ukoncze-
niu 65 lat, jak tego wymagaja przepisy § 1 pkt 1 lit. d i § 2 ust. 2 powotanego wyzej
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 16 pazdziernika 1997 r., wydanego z
upowaznienia art. 6 ust. 3 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych. Wspomniane
uprawnienie zostato tylko ,podjete na zasadzie kontynuaciji korzystania z prawa
wczesniej nabytego”.



Kasacje od powyzszego orzeczenia wniost w imieniu powoda jego petnomoc-
nik, zarzucajgc btedng wykfadnie i niewtasciwe zastosowanie szeregu - wymienio-
nych w uzasadnieniu skargi - przepisow prawa materialnego i wskutek tego bezza-
sadne przyjecie, ze uzyskanie przez powoda w dniu 10 czerwca 1988 r. prawa do
emerytury na podstawie przepisow obowigzujgcej wowczas ustawy z dnia 26 maja
1982 r. 0 szczegolnych uprawnieniach kombatantow (Dz.U. Nr 16, poz.122 ze zm.)
uniemozliwito mu nabycie uprawnienia do uposazenia prokuratora w stanie spoczyn-
ku zgodnie z Prawem o ustroju sgdéw powszechnych oraz rozporzgdzeniem Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 16 pazdziernika 1997 r. Na tej postawie skarzgcy domagat sie
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy ,Sgdowi pierwszej instancji” do
ponownego rozpoznania, przy uwzglednieniu kosztow zastepstwa adwokackiego.

Skarzgcy uwaza w szczegolnosci, ze Sgd Okregowy bez zadnej podstawy
prawnej przyjat, iz prawo do emerytury okreslone w § 1 pkt 1 lit. d rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 16 pazdziernika 1997 r. to wytgcznie ,prawo do
pierwszej emerytury po ustaniu stosunku pracy”. Tymczasem powdd pobierat tzw.
emeryture kombatanckg, a nastepnie zostat powotany na stanowisko prokuratora, z
ktorego to stanowiska odwotano go w zwigzku z osiggnieciem wieku emerytalnego w
rozumieniu przepisdw o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym, przy czym w 1994
r. nie istniat jeszcze dla sedziow i prokuratoréw odrebny system swiadczen z tytutu
przejscia w stan spoczynku. Bez znaczenia jest tez argument, ze na stanowisko pro-
kuratora zostat powdd powotany dopiero w 62 roku zycia, wiec u pozwanego praco-
wat stosukowo krétko. Przepis art.71' § 2 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych nie
wprowadza bowiem czasowej cezury petnienia funkcji sedziowskiej czy prokurator-

skiej, od ktorej zalezatoby uprawnienie do uposazenia spoczynkowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja zastuguje na uwzglednienie, gdyz zasadne okazaty sie jej podstawy.
Trafny jest zwtaszcza zarzut, ze w odniesieniu do przepiséw prawa materialnego
majgcych zastosowanie w niniejszej sprawie, Sgd Okregowy bez dostatecznego, a w
istocie nawet bez jakiegokolwiek wyttumaczenia, postuzyt sie wyraznie zwezajgcg
wyktadnig. Chodzi tu przede wszystkim o przepis art. 6 ust.1 ustawy z dnia 28 sierp-
nia 1997 r., nowelizujgcej Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz.U. Nr 124, poz.

782 ze zm.). Stanowi on , Ze przepisy art.71* § 2 i 4 tego Prawa, a wiec ustawy z



dnia 20 czerwca 1985 r. (jednolity tekst : Dz.U. z 1994 r. Nr 7, poz.25 ze zm.), doty-
czgce wprowadzonych od dnia 1 stycznia 1998 r. uprawnien do uposazenia w stanie
spoczynku, majg zastosowanie rowniez wobec sedziow i odpowiednio prokuratorow,
ktdrzy prawo do emerytury lub renty uzyskali przed dniem wejscia ustawy w zycie,
jezeli prawo to nabyli zajmujgc stanowisko sedziego lub prokuratora. Sformutowanie
to powtdrzyt nastepnie przepis § 1 pkt 1 lit. d rozporzgdzenia Ministra Sprawiedli-
wosci z dnia 16 pazdziernika 1997 r. w sprawie szczegoétowych zasad i trybu ustala-
nia i wyptacania uposazen oraz uposazen rodzinnych sedziom i prokuratorom w sta-
nie spoczynku oraz cztonkom ich rodzin (Dz.U. Nr 130, poz. 869), bedgcego aktem
wykonawczym, wydanym na podstawie upowaznien z art. 6 ust.3 powotanej ustawy
nowelizacyjnej i art. 712 Prawa o ustroju sadéw powszechnych, a takze art.62b
ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze (jednolity tekst : Dz.U. z 1994 r. Nr
19, poz.70 ze zm.).

Przestanke prawa do uposazenia spoczynkowego dla bytych sedziéw lub pro-
kuratoréw stanowi zatem nabycie uprawnienia do emerytury lub renty przed dniem 1
stycznia 1998 r. w ramach zajmowanego wowczas stanowiska sedziego czy proku-
ratora. Nie jest to wprawdzie warunek w petni jednoznaczny, ale jego jezykowa wy-
ktadnia nie upowaznia - co stusznie podnosi skarzgcy - do zgdania od zainteresowa-
nego, aby wykazat sie jakims minimalnym okresem stuzby, zwtaszcza gdy takiego
wymagania nie stawia prawodawca rowniez przy nabywaniu swiadczenia spoczyn-
kowego po dniu 1 stycznia 1998 r. Sformutowanie art.6 ust.1 ustawy z dnia 28 sierp-
nia 1997 r. nie legitymizuje tez sugestii wyrazonej w zaskarzonym wyroku, ze nabyte
przed dniem 1 stycznia 1998 r. prawo do emerytury lub renty musi by¢ dla sedziego
lub prokuratora ich pierwszorazowym swiadczeniem w ogolnosci albo pierwszym
dtugoterminowym swiadczeniem danego typu. Nie istniejg zresztg ponadto jakiekol-
wiek aksjologiczne wzgledy przemawiajgce za tym, aby z potencjalnego kregu
uprawnionych do uposazenia spoczynkowego eliminowac osoby, ktore przed przej-
Ssciem z sedziowskiej lub prokuratorskiej stuzby na emeryture lub rente, przystuguja-
cg do konca 1997 r. w systemie pracowniczego ubezpieczenia spotecznego, nabyty
w tym systemie prawo lub nawet korzystaty w nim z wyptaty Swiadczen ubezpiecze-
niowych z innego tytutu, np. - jak skarzgcy - z wczesniejszej emerytury kombatanc-
kiej.

Co prawda przepis art.71' § 6 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych stanowi,

ze przejscie sedziego w stan spoczynku powoduje utrate prawa do emerytury lub



renty z ubezpieczenia spotecznego, lecz zdaniem Sadu Najwyzszego wyrazonym w
wyroku z dnia 13 lutego 2001 r., 11l ZP 38/00 (dotychczas nie opublikowany), jest to
przede wszystkim norma kolizyjna, majgca wyeliminowa¢ ewentualnos¢ realizowania
przez sedziow prawa do emerytury nabytego z tytutu wieloletniego pozostawania w
pracowniczym systemie ubezpieczenia spotecznego, a ponadto norma stuzgca rozli-
czeniu wczesniej optaconych za sedziéw skfadek, nie zas - bo tego ustawodawca
zrobi¢ nie mogt - rozliczeniu sktadek optacanych z innego tytutu niz zatrudnienie na
stanowisku sedziego. W konsekwencji Sgd Najwyzszy uznat, ze uposazenie spo-
czynkowe moze byc¢ pobierane rownoczesnie z emeryturg pracowniczg z tytutu za-
trudnienia w charakterze nauczyciela akademickiego.

Teza oraz motywy tego rozstrzygniecia, podzielane rowniez przez skfad roz-
poznajacy niniejszg sprawe, sktaniajg do twierdzenia, ze nabyciu od dnia 1 stycznia
1998 r. prawa do uposazenia spoczynkowego przez osoby, ktore przed tg datg prze-
szty ze stuzby sedziowskiej lub prokuratorskiej na emeryture lub rente, nie przeszka-
dza fakt wczesniejszego, jednoczesnego czy pdzniejszego korzystania zarazem z
prawa do swiadczen ubezpieczeniowych z innego tytutu. Innymi stowy, przepis art.6
ust.1 ustawy z dnia 28 sierpnia 1997 r. przyznaje prawo do uposazenia spoczynko-
wego sedziom i prokuratorom, ktorzy z racji wieku lub niezdolnosci do stuzby pozo-
stawaliby w stanie spoczynku przed dniem 1 stycznia 1998 r., gdyby tylko system
prawny wczesniej znat takg instytucje.

Kwestig nie jest zatem posiadanie przez skarzgcego uprawnienia do uposa-
zenia spoczynkowego, ale co najwyzej objasnienie sposobu powstania, uksztattowa-
nia tresci i charakteru stosunku prawnego, w ktérego ramach uprawnienie to jest rea-
lizowane. Stanowisko w tych sprawach ma z kolei bezposrednig doniostos¢ dla sfor-
mutowania sentencji zgdanego w tej sprawie orzeczenia o ustaleniu owego upraw-
nienia.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art.393 *§ 1 KPC

orzekt jak w sentenciji.



