Postanowienie z dnia 16 pazdziernika 2002 r., IV CK 178/02

Artykut 670 § 1 k.p.c. nie wylagcza stosowania w postepowaniu o
stwierdzenie nabycia spadku art. 381 k.p.c. co do faktéw majacych

uzasadniaé niewaznos¢ testamentu i dowodéw na te okolicznosé¢.

Sedzia SN Hubert Wrzeszcz (przewodniczgcy)
Sedzia SN Marek Sychowicz (sprawozdawca)
Sedzia SN Zbigniew Strus

Sad Najwyzszy w sprawie z wniosku Tomasza Macieja F. i Sabiny Joanny B.
nastepcow prawnych Janusza Andrzeja F. z udziatem Grazyny S. o stwierdzenie
nabycia spadku, po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 16
pazdziernika 2002 r. kasacji wnioskodawcow od postanowienia Sgdu Okregowego
we Wioctawku z dnia 16 grudnia 1999 r.

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 16 grudnia 1999 r. Sad Okregowy we Wtoctawku
oddalit apelacje wnioskodawcy Janusza F. od postanowienia Sgdu Rejonowego w
Lipnie z dnia 25 maja 1999 r., stwierdzajgcego, ze spadek po Walerii S.K., zmartej
w dniu 15 maja 1995 r., na podstawie testamentu notarialnego z dnia 20 maja 1993
r. nabyta jej wnuczka Grazyna T.S. w catosci. Sad Rejonowy uznat, ze w dniu 23
listopada 1994 r. spadkodawczyni nie sporzadzita testamentu ustnego, na ktéry
powotywat sie wnioskodawca, wobec czego podstawe stwierdzenia nabycia spadku
po niej stanowi testament, ktérego waznos$¢ nie byta kwestionowana.
Rozstrzygniecie to zaaprobowat Sgd Okregowy, ktéry uznat za sp6znione
powotanie przez wnioskodawce dopiero w apelacji dowodu z dokumentow i
ztozenie wniosku o dopuszczenie dowodu ,.z opinii sgdowo-psychiatrycznej” na
okolicznos¢ mozliwosci Swiadomego i swobodnego sporzgdzenia testamentu przez

spadkodawczynie w okresie od dnia 18 marca 1993 r.



Postanowienie wymienione na wstepie zaskarzyt kasacjg wnioskodawca.
Podstawe kasacji stanowito naruszenie art. 945 § 1 pkt 1 i art. 952 § 1 k.c. przez
btedng ich wyktadnie oraz naruszenie art. 670 § 1 w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c.
przez nierozwazenie, ze sad z urzedu bada, kto jest spadkobiercg i dokonuje
wszechstronnej oceny catego materiatu. Skarzgcy wnidst o uchylenie obu
postanowien wydanych w sprawie i przekazanie jej do ponownego rozpoznania.

Wobec smierci wnioskodawcy, Sgd Najwyzszy rozpoznat kasacje z udziatem
jego nastepcow prawnych — Tomasza M. F. i Sabiny J. B., i zwazyt, co nastepuije:

Racje ma skarzacy twierdzgc, ze stosownie do art. 670 § 1 k.p.c. sad, do
ktérego nalezy przeprowadzenie postepowania o stwierdzenie nabycia spadku,
bada z urzedu, kto jest spadkobiercg, jednakze nie wynika z tego — co twierdzi
skarzgcy — ze w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku art. 232 k.p.c. w
ogole nie obowigzuje i ze art. 670 § 1 k.p.c. jest przepisem szczegdélnym w
stosunku do art. 381 k.p.c., wobec czego Sad Okregowy nie byt uprawniony do
pominiecia dowodow, o przeprowadzenie ktérych wnosit w apelacji.

Artykut 670 k.p.c. oznacza, ze sad spadku nie jest zwigzany trescig wniosku w
postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku, lecz obowigzany jest z urzedu
ustali¢, kto jest spadkobiercg. W szczegdlnosci sad spadku obowigzany jest z
urzedu ustali¢, czy spadkodawca pozostawit testament. Jednakze jezeli ustali, ze
spadkodawca pozostawit testament, ale nie powezmie watpliwosci, ze jest on
niewazny lub nieskuteczny, to nie jest obowigzany do przeprowadzania z urzedu
dowodow celem potwierdzenia jego waznosci i skutecznosci lub stwierdzenia, ze
jest niewazny lub nieskuteczny. Uczestnik postepowania o stwierdzenie nabycia
spadku moze podnies¢ zarzut niewaznosci (zob. np. art. 945 § 2 k.c.) lub
nieskutecznosci testamentu. Jezeli podniesie taki zarzut, ale nie wywota on
watpliwosci sadu co do waznosci lub skutecznosci testamentu, sad spadku takze
nie ma obowigzku z urzedu przeprowadzania dowodow na te okolicznos$ci ani
prowadzenia dochodzenia celem wykrycia istnienia takich dowodow. W takiej
sytuacji majg zastosowanie ogolne zasady dowodowe (m.in. art. 232 k.p.c.). Na
uczestniku postepowania, ktory podnidst zarzut, spoczywa ciezar udowodnienia
jego prawdziwosci (art. 6 k.c.). Wniosek dowodowy zgtoszony przez uczestnika
postepowania celem zados$éuczynienia temu obowigzkowi powinien w zasadzie byc¢
uwzgledniony przez sad spadku (art. 217 k.p.c.), natomiast w postepowaniu przed

sgdem drugiej instancji znajduje wéwczas w petni zastosowanie art. 381 k.p.c.



W Swietle tego co powiedziano wyzej, skoro Sad pierwszej instancji nie miat
watpliwosci co do waznosci testamentu notarialnego z dnia 20 maja 1993 r. i
wazno$¢ tego testamentu nie byta kwestionowana, mégt na jego podstawie
stwierdzi¢ nabycie spadku. Powotanie przez wnioskodawce dopiero w apelacji
dowodow na okolicznos¢ niewaznosci tego testamentu (art. 945 § 1 pkt 1 k.c.)
zasadnie zostato uznane przez Sgd Okregowy za spdznione, gdyz nie byto
przeszkdd, zeby wnioskodawca powotat je w postepowaniu przed Sgdem pierwsze;j
instancji, a potrzeba powotania sie na te dowody nie wynikta p6ozniej (art. 381
k.p.c.).

Poniewaz podstawa kasacji naruszenia przepiséw postepowania okazata sie
nieuzasadniona, dla oceny zasadnosci zarzutu naruszenia prawa materialnego
miarodajne sg ustalenia faktyczne stanowigce podstawe wydania zaskarzonego
postanowienia. Nie wskazujg one, ze w chwili sporzgdzania testamentu
notarialnego z dnia 20 maja 1993 r. spadkodawczyni byta w stanie wytgczajgcym
Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, nie moze wiec byé
Mowy O haruszeniu przez zaskarzone postanowienie art. 945 § 1 pkt 1 k.c.).

Zarzut naruszenia art. 952 § 1 k.p.c. w ogole nie zostat przez skarzgcego
uzasadniony, wobec czego uchyla sie spod oceny Sgdu Najwyzszego.

Kierujgc sie przytoczonymi wzgledami kasacje, jako nie majgca

usprawiedliwionych podstaw, nalezato oddalié (art. 393 k.p.c.).



