Postanowienie z dnia 18 pazdziernika 2002 r.
Il UK 107/02

Wskazanie na potrzebe wyktadni art. 233 § 1 k.p.c. nie stanowi okolicz-

nosci uzasadniajgcej rozpoznanie kasacji w rozumieniu art. 393 § 1 pkt 1 k.p.c.

Sedzia SN Andrzej Kijowski

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym dniu 18 pazdzier-
nika 2002 r. sprawy z wniosku Renaty K. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spo-
tecznych-Oddziatowi w P. o rente z tytutu niezdolnosci do pracy, na skutek kasacji

wnioskodawczyni od wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 30 stycznia 2002

r.[..]

1)odmdwit przyjecia kasacji do rozpoznania;
2) zasgdzit na rzecz adwokata Macieja M. [...] kwote 100 zt (stownie zt: sto)

tytutem zwrotu kosztéw nie optaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Uzasadnienie

Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Poznaniu wyrokiem z
dnia 8 listopada 2000 r. [...] oddalit odwotanie Renaty K. od decyzji Zaktadu Ubezpie-
czen Spotecznych-Oddziatu w P. z dnia10 marca 1999 r., odmawiajgcej wniosko-
dawczyni prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy. W motywach tego rozstrzy-
gniecia Sgd Okregowy powotat sie na dowdd z opinii biegtych lekarzy specjalistéw :
internisty reumatologa, chirurga i ortopedy, ktorzy stwierdzili, ze schorzenia ustalone
u wnioskodawczyni nie kwalifikujg jej do kategorii osdb catkowicie lub czesciowo nie-
zdolnych do pracy. Biegli podniesli tez, ze orzeczenie Powiatowego Zespotu do
Spraw Orzekania o Stopniu Niepetnosprawnosci w P. z dnia 4 kwietnia 2000 r., zali-
czajgce wnioskodawczynie do lekkiego stopnia niepetnosprawnosci na okres do dnia
30 kwietnia 2001 r., nie jest rbwnoznaczne ze stwierdzeniem niezdolnosci do pracy.

Apelacje wniesiong przez wnioskodawczynie oddalit Sad Apelacyjny-Sad

Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Poznaniu wyrokiem z dnia 30 stycznia 2002 r.



[...]. W uzasadnieniu tego wyroku Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne po-
czynione w postepowaniu w pierwszej instancji oraz przypisang im kwalifikacje
prawng.

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst w imieniu wnioskodawczyni jej petno-
mocnik ustanowiony z urzedu, zarzucajgc naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. ,przez prze-
kroczenie w toku oceny wiarygodnos$ci i mocy dowodowej sporzgdzonej w sprawie
opinii biegtego ortopedy granic swobody okreslonych w wymienionym przepisie.
Uchybienie to miato o tyle istotny wptyw na treS¢ rozstrzygniecia, ze przedmiotowa
opinia miata decydujgce znaczenie dla ustalenia, czy odwotujgca sie jest niezdolna
do pracy, a tym samym jej ocena jako dowodu wptyneta decydujgco na obydwa wy-
dane orzeczenia Sgdowe”. Na tej podstawie skarzgca wniosta o uchylenie kwestio-
nowanego wyroku oraz poprzedzajgcego go rozstrzygniecia Sgdu pierwszej instanciji
i przekazanie mu sprawy do ponownego rozpoznania, a takze o zasgdzenie kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Jako przestanke przyjecia kasacji do rozpoznania wskazano koniecznos¢ do-
konania wykfadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych roz-
bieznosci w orzecznictwie, a mianowicie okreslenia ,w jakim zakresie przepis art. 233
§ 1 k.p.c. nakfada na sgd obowigzek podejmowania z urzedu dziatahh zmierzajgcych
do wyjasnienia i uszczegotowienia tresci sporzgdzonej w sprawie opinii biegtego w
sytuaciji, gdy opinia ta nie zawiera wystarczajgcego uzasadnienia przyjetych przez
biegtego wnioskow, nie usuwa wszystkich watpliwosci w zakresie zadanego biegte-
mu pytania, a ponadto jej tres¢ jest sprzeczna z dokumentami wchodzgcymi w skitad
materiatu dowodowego”. W uzasadnieniu kasacji podniesiono w szczegodlnosci, ze
Sady powinny dostrzec powazne mankamenty opinii biegtego lekarza ortopedy i z
urzedu podjgc czynnosci zmierzajgce do ich usuniecia, a tym samym uczynienia jej

podstawg petnowartosciowych ustalen faktycznych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Kasacja nie zastuguje na przyjecie do rozpoznania. Co prawda wnoszgcy ka-
sacje spetnit konstrukcyjne wymaganie tego szczegdélnego srodka zaskarzenia, pole-
gajgce na przedstawieniu okolicznosci uzasadniajgcych jego rozpoznanie (art. 393°§
1 pkt 3 k.p.c.), ale bezzasadne jest twierdzenie, jakoby przepis art. 233 § 1 k.p.c.

wymagat wyktadni ze wzgledu na powazne watpliwosci co do swej tresci badz roz-



bieznosci wywotywane w orzecznictwie sgdéw. Powotany przepis, ktéry wyraza istote
sgdzenia, a wiec rozstrzygania spornych kwestii w warunkach niezawistosci, na pod-
stawie wtasnego przekonania sedziego oraz przy uwzglednieniu catoksztattu zebra-
nego materiatu, ma bowiem szerokg literature, jak tez obfitg, utrwalong i jednolitg
judykature, wobec czego nie budzi watpliwosci prawnych, a tym bardziej watpliwosci
powaznych, ani tez nie wywotuje rozbieznosci w praktyce swego stosowania, a w
kazdym razie przedmiotowa kasacja rozbieznosci takich nie konkretyzuje. Nie istnieje
zatem potrzeba dokonywania wykfadni tego przepisu, czyli odtworzenia zakodowanej
w nim normy prawnej, to znaczy generalnej i abstrakcyjnej reguty zachowania, ktérej
nie mozna oczywiscie identyfikowac z zastosowaniem rzeczonego przepisu w oko-
licznosciach przedmiotowej sprawy, a wiec z wydaniem przez sgd normy indywidual-
nej i konkretnej. Innymi stowy, ewentualne zastrzezenia skarzgcego co do wiasciwe-
go zastosowania art. 233 §1 k.p.c. w okoliczno$ciach konkretnej sprawy nie stanowig
przestanki dla przyjecia kasacji do rozpoznania.

Problem prawny, ktéry wnoszgcy kasacje chciatby wyjasni¢ przez wywotanie
precedensu sgdowego, stanowi zresztg zagadnienie pozorne. Jest bowiem oczywi-
ste, ze opinia biegtego nie ma dla sgdu wigzgcego charakteru i powinien jg w ramach
swobodnej oceny dowoddw oceniaé na rowni z innymi dowodami, przy czym swo-
istos¢ tej oceny polega na tym, ze nie chodzi w niej o kwestie wiarygodnosci, tylko o
pozytywne bgdz negatywne uznanie wartosci rozumowania zawartego w opinii i jej
uzasadnieniu. Brak fachowego uzasadnienia koncowych wnioskdéw opinii uniemozli-
wia prawidtowg ocene jej mocy dowodowej i powoduje, Ze wydanie orzeczenia na
podstawie takiej opinii nastepuje z naruszeniem granic swobodnej oceny dowodow
(por. wyrok SN z dnia 7 grudnia 1994 r., Il URN 43/94 , OSNC1995 nr 8, poz.102).
Ewentualne wady w konstrukcji opinii nalezy usuwaé w drodze opinii uzupetniajgcej,
ktora w przedmiotowej sprawie byta na wniosek skarzgcej wydawana az dwukrotnie.
W Swietle art.233 § 1 k.p.c. zadna dalej idgca aktywnos¢ sadu nie jest z urzedu moz-
liwa, gdyz obowigzek przedstawiania dowodoéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.),
a ciezar udowodnienia faktow majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
(art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne (art.
6 KC - por. wyrok SN z dnia 17 grudnia 1996 r., | CKN 45/96, OSNC 1997 nr 6 -7,
poz. 76).

Z powyzszych wywodow wynika, ze wnoszacy kasacje probowat stworzyc fik-

cyjny problem z zakresu wyktadni, pod ptaszczem ktérego mogtby w niniejszej spra-



wie podwazac niekorzystng opinie sgdowo-lekarskg. Dlatego Sgd Najwyzszy na

podstawie art. 3937 § 1 k.p.c. orzekt jak w sentencji.




