Wyrok z dnia 9 maja 2002 r., [ CKN 803/00

Dokumentem potwierdzajagcym przejscie egzekwowanego zobowigzania
na inng osobe (art. 788 § 1 k.p.c.) moze by¢ odpis wyroku, z ktérego czesci

wstepnej wynika nastepstwo prawne diuznika.

Sedzia SN Antoni Gérski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
Sedzia SN Jan Gorowski
Sedzia SN Zbigniew Kwasniewski

Sad Najwyzszy w sprawie z powoddztwa Wojewoddzkiej Agencji Ustugowo-
Doradczej, Spotki Akcyjnej w L. przeciwko Leszkowi S., Zenonowi K. — Komornikowi
Sadu Rejonowego w L. oraz Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sgdu Okregowego w
P. o zapfate, po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej w dniu 9 maja 2002 r. na rozprawie
kasacji pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 6 pazdziernika
1999 r.

zmienit zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym, podpunkty 1, 3 i 4, w ten
sposob, ze oddalit apelacje i zasgdzit od strony powodowej na rzecz pozwanych
Leszka S. i Zenona K. kwoty po 9100 zt tytutem zwrotu kosztow procesu za obie

instancje.

Uzasadnienie

Powodd wnidst o zasgdzenie od pozwanych kwoty 79 602,59 zi, twierdzgc, ze
pozwany Komornik Sgdu Rejonowego w L. w trakcie egzekucji prowadzonej na
wniosek pozwanego wierzyciela wyegzekwowat z konta powoda dochodzong w
niniejszej sprawie kwote, mimo Zze powdd nie jest i wedtug tresci tytutu
wykonawczego nie byt dtuznikiem.

Wyrokiem z dnia 25 listopada 1998 r. Sad Wojewddzki w Poznaniu, Osrodek
Zamiejscowy W Lesznie oddalit powddztwo, ustalajgc, ze réwnolegle do
postepowania egzekucyjnego toczyta sie sprawa o pozbawienie wykonalnosci tytutu

wykonawczego, bedgcego podstawg egzekucji. Komornik zwrécit sie do Sadu



Wojewddzkiego o odpis wydanego w tej sprawie wyroku z dnia 7 czerwca 1995r., z
ktorego wynikato, ze rozstrzygnieto o roszczeniu pomiedzy stronami oznaczonymi
W sposoOb nastepujacy: "z powddztwa Agencji Rozwoju Regionalnego, S.A. w L.,
nastepcy prawnego Przedsiebiorstwa Realizacji Inwestycji — w likwidacji przeciwko
Przedsiebiorstwu Wielobranzowemu P. Leszka S.” Zdaniem Sadu Wojewddzkiego,
dokument ten stanowit wystarczajgcg podstawe do stwierdzenia przez pozwanego
komornika na podstawie art. 788 § 1 k.p.c. istnienia nastepstwa prawnego po
zlikwidowanym dtuzniku i do przeprowadzenia egzekucji z konta powodowej
Agenciji. Skoro dziatanie komornika byto prawidtowe, skierowane przeciwko niemu i
przeciwko Skarbowi Panstwa roszczenie odszkodowawcze opierajgce sie na tresci
art. 769 k.p.c. podlegato oddaleniu, mimo ze w rzeczywistosci powodowa Agencjg
nie jest nastepcg prawnym pierwotnego dtuznika. Jak sie okazato, Wojewoda L.,
organ zatozycielski likwidowanego Przedsiebiorstwa dtuznika, przekazat protokotem
z dnia 15 wrzesnia 1994 r. powodowej Agencji mienie po zlikwidowanym
Przedsiebiorstwie Realizacji Inwestycji w L., Komornik jednak — nie wiedzgc o tym —
opierat sie na tresci wyroku, z ktérego jednoznacznie wynikato istnienie nastepstwa
prawnego. W tym stanie rzeczy tym bardziej bezpodstawne jest, zdaniem Sadu,
roszczenie o zwrot wyegzekwowanej naleznosci, skierowane przeciwko
pozwanemu wierzycielowi, ktéremu komornik przekazat jg niezwiocznie, przed
uchyleniem tej czynnosci komornika przez sgd egzekucyjny na skutek skargi
powodowej Agenciji.

Na skutek apelacji powoda Sad Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z dnia 6
pazdziernika 1999 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze zasadzit od
pozwanego Leszka S. na rzecz powoda kwote 67 533,75 zt oraz od pozwanych
Komornika i Skarbu Panstwa solidarnie na rzecz powoda kwote 79 602,59 zi, z
zastrzezeniem, ze spetnienie tego Swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia
pozostatych z dlugu do wysokosci spetnionego swiadczenia.

Sad Apelacyjny ocenit krytycznie postepowanie pozwanego Komornika,
wytykajgc mu, ze nie powinien prowadzi¢ postepowania egzekucyjnego w tej
sprawie, lecz umorzy¢ je ze wzgledu na brak zdolnosci sgdowej wierzyciela.
Zdolnos¢ te ma bowiem osoba fizyczna, a nie nazwa jej firmy, pod jakg wystepuje w
obrocie, zatem wszczecie i prowadzenie przez komornika postepowania
egzekucyjnego na wniosek Przedsiebiorstwa nalezgcego do pozwanego S. byto
niedopuszczalne. Dalszym uchybieniem komornika byto dokonywanie czynnosci



egzekucyjnych bez podjecia postepowania, zawieszonego w dniu 10 czerwca
1994 r. na podstawie art. 824 § 1 pkt 2 k.p.c. Najpowazniejszym jego btedem byto
uznanie, bez inicjatywy wierzyciela, ze powodowa Agencja jest nastepcg prawnym
zlikwidowanego dtuznika. W szczegdlnosci, zdaniem Sgdu, Komornik nie mogt
wyprowadzac istnienia takiego nastepstwa na podstawie oznaczenia stron w
wyroku. Takim dokumentem, ktéry spetnitby wymog potwierdzenia nastepstwa
prawnego stosownie do tresci art. 788 § 1 k.p.c., bytby dopiero wyrok zawierajgcy
ustalenie istnienia nastepstwa w sentencji, a nie w oznaczeniu stron w rubrum.
Komornik obowigzany jest wiec naprawi¢ powodowej Agencji szkode wyrzgdzong
jej na skutek niedbalstwa w urzedowaniu, za ktérg solidarnie z nim odpowiada
pozwany Skarb Panstwa (art. 769 § 1 i 2 k.p.c.). Szkode stanowi pobrana z konta
powoda kwota w wysokosci 79 602, 59 zt. Z tej kwoty komornik przekazat
pozwanemu wierzycielowi Leszkowi S. kwote 67 533,75 zl, ktdérg ten obowigzany
jest zwréci¢ powodowi jako bezpodstawne wzbogacenie kosztem powoda (art. 405
k.c.). (...)

W kasacji pozwanego Leszka S. zarzucono naruszenie art. 405, 409 i 411 pkt
2 k.c. przez btedng wyktadnie, polegajacg na uznaniu, ze otrzymane przez tego
pozwanego $wiadczenie od komornika moze by¢é uznane za bezpodstawne
wzbogacenie, a nawet gdyby tak bylo, nieuwzglednienie zarzutu zuzycia
przekazanego mu swiadczenia. Ponadto podniesiono naruszenie art. 769 k.p.c.,
ktéry nie moze mie¢ w stosunku do pozwanego zastosowania, art. 788 k.p.c. przez
btedne przyjecie, ze Komornik nie miat podstawy do ustalenia nastepstwa
prawnego powodowej Agencji po zlikwidowanym Przedsiebiorstwie, oraz art. 386 §
1 w zwigzku z art. 321 § 1 k.p.c. przez zasgdzenie roszczenia z przekroczeniem
zakresu zgdania powoda. Pozwany powotat sie takze na art. 379 pkt 4 k.p.c. w
zwigzku z art. 48 § 1 pkt 1 k.p.c., podnoszac, ze w wydawaniu zaskarzonego
orzeczenia brat udziat sedzia, ktory powinien by¢ wytgczony z mocy ustawy. Z tych
przyczyn skarzgcy wnosit o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego i oddalenie
apelacji powoda, ewentualnie o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W kasacji pozwanego Komornika zarzucono naruszenie art. 769 § 1, art. 788
§ 1orazart. 378 § 1, 21 3 k.p.c., wnoszgc o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:



W pierwszej kolejnosci odnies¢ sie nalezy do zarzutu kasacji pozwanego S.,
podnoszgcego niewaznosS¢ postepowania apelacyjnego z powodu udziatu w
sktadzie orzekajgcym sedziego wytgczonego z mocy ustawy. Zarzut ten byt
uzasadniany tym, ze w latach 1989 do 1992 sedzia byt pethomocnikiem Wojewody
L. do spraw przejmowania majatku i przeksztatcen witasnosciowych, Wojewoda zas
byt organem likwidujgcym pierwotnego dtuznika, tj. Przedsiebiorstwo Realizacji
Inwestycji, oraz organem zatozycielskim powodowej Agencji. Ponadto sedzia byt
radnym Rady Miejskiej w L. w okresie, w ktérym Wojewoda sprzedawat majgtek
likwidowanego Przedsiebiorstwa Miastu.

Oceniajgc te okolicznosci stwierdzi¢ nalezy, bez badania ich prawdziwosci, ze
nie dajg one podstaw do uznania, iz sedzia orzekajgcy byt wylgczony z
rozpoznawania niniejszej sprawy z mocy ustawy. Z art. 48 § 1 pkt 1 k.p.c. wynika,
ze podstawg wytgczenia sedziego z mocy prawa jest pozostawanie z jedng ze stron
w takim stosunku prawnym, Zze wynik sprawy oddziatywa na jego prawa lub
obowigzki. Nie ulega watpliwosci, ze w okresie trwania postepowania apelacyjnego
sedzia ten nie pozostawat z zadng ze stron w stosunku prawnym, uzasadniajgcym
zastosowanie wymienionego przepisu. Jego byte powigzania stuzbowe z urzedem
Wojewody L. mogtyby ewentualnie co najwyzej by¢ powotywane przez skarzgcego
jako podstawa do zgtoszenia wniosku o wytgczenie sedziego na podstawie art. 49
k.p.c., dlatego zarzut odwotujgcy sie do art. 379 pkt 4 k.p.c. jest bezzasadny.

Podzieli¢ natomiast nalezy zarzut kasacji pozwanego S. naruszenia art. 405
k.c. Zgodnie z trescig tego przepisu, obowigzek zwrotu korzysci majgtkowej
powstaje w razie uzyskania jej kosztem innej osoby bez podstawy prawne,;.
Podstawowym problemem do rozstrzygniecia w zakresie odpowiedzialnosci tego
pozwanego pozostaje wiec kwestia, czy otrzymana przez niego, jako wierzyciela,
naleznos¢ od Komornika w ramach prowadzonego postepowania egzekucyjnego,
moze by¢, w okolicznosciach niniejszej sprawy, uznana za uzyskang bez podstawy
prawnej. Na to pytanie nalezy udzieli¢ odpowiedzi negatywne;j.

Przede wszystkim trzeba podkreslic, ze jest bezsporne, iz pozwany, jako
wierzyciel, prawidlowo wskazywat osoby dtuznikébw. Na poczagtku byto to
Przedsiebiorstwo Realizacji Inwestycji w likwidacji, a nastepnie Urzad Wojewddzki
w L. (poprawnie — Wojewoda L.), ktéry przejat zobowigzania zlikwidowanego
Przedsiebiorstwa. Jest niewatpliwe, ze pdzniejsze przyjecie przez Komornika, iz
nastepcg prawnym dtuznika jest jednak powodowa Agencja, odbyto sie poza



wiedzg i swiadomoscig wierzyciela. Jezeli wiec w tej sytuacji wierzyciel po
trwajgcym piec lat postepowaniu wykonawczym otrzymat od organu egzekucyjnego
wyegzekwowang wierzytelnosc¢, to nie mozna uznac jej za swiadczenie uzyskane
bez podstawy prawnej. Wystarczajgcg podstawe do przyjecia tej naleznosci
stanowito wyegzekwowanie jej w przepisanym trybie przez wiasciwy organ
panstwowy, jakim jest komornik. Niezaleznie od tego wskazac nalezy, ze do oceny
legalnosci i definitywnosci nabycia w tym trybie srodkow pienieznych bedzie miat
odpowiednie zastosowanie art. 879 k.p.c., zgodnie z ktérym nabywca rzeczy w
trybie egzekucyjnym staje sie jej wtascicielem bez zadnych obcigzen, nie mozna
wiec przeciwko niemu podnosi¢ zarzutow co do waznosci nabycia. Stgd tez
domaganie sie w tej sytuacji zwrotu Swiadczenia od pozwanego S. jako uzyskanego
bez podstawy prawnej, jest chybione co do samej zasady, dlatego Sad Najwyzszy
na podstawie art. 393" k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok w stosunku do tego
pozwanego przez oddalenie apelacji powoda od wyroku Sadu pierwszej instanciji.

Dla istnienia odpowiedzialnosci Komornika za szkode powoda rozstrzygajgce
Znaczenie ma ocena, czy miat on, jako organ egzekucyjny, nalezytg podstawe do
uznania, ze powodowa Agencja jest nastepcg prawnym dotychczasowego dtuznika
— Przedsigbiorstwa Realizacji Inwestycji w likwidacji (art. 788 k.p.c.). Nie sposob
podzieli¢ zastrzezen co do zdolnosci sgdowej wierzyciela w postepowaniu
egzekucyjnym, skoro na rzecz tego wierzyciela zasgdzona zostata w postepowaniu
sgdowym nalezno$¢, a nastepnie sgad wydat tytut wykonawczy, stanowigcy
podstawe egzekucji. Nalez przyjgc, ze w tej mierze komornik, jako organ podlegty
sgdowi, miat prawo dziataé w zaufaniu do poprawnos$ci procesowej postepowania
sgdowego. Niezaleznie od tego, dodanie do nazwy prywatnego przedsiebiorstwa
nazwiska jego wiasciciela wskazywato w sposob dostatecznie czytelny, ze
wierzycielem w sprawie jest Leszek S., a nie jego przedsiebiorstwo. Z kolei zarzut,
ze komornik prowadzit czynnoséci egzekucyjne bez formalnego podjecia
zawieszonego postepowania jest wprawdzie trafny, ale to uchybienie ma charakter
porzadkowy, a nie merytoryczny, w zwigzku z czym nie moze by¢ podstawg
odpowiedzialnosci materialnej komornika.

Wracajgc do zarzutu naruszenia art. 788 § 1 k.p.c., nalezy przypomnie¢, ze w
orzecznictwie wyjasnione zostato, iz zmiana w osobie dtuznika zaistniata w toku
postepowania egzekucyjnego nie wymaga uwidocznienia w klauzuli wykonalno$ci,

poniewaz wystarcza wykazanie odpowiednim dokumentem przejscia obowigzkdéw



wobec organu prowadzgcego egzekucje (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 30 stycznia 1975r., Il CZ 5/75, OSPIKA 1976, nr 2, poz. 37). W tej sytuacji
podstawowym  problemem przesgdzajgcym odpowiedzialnoS¢ pozwanego
Komornika, a z nim takze Skarbu Panstwa, jest rozstrzygniecie, czy za taki
dokument mozna uznaé prawomocny wyrok, w ktorego rubrum zawarte jest
stwierdzenie, ze nastepcg prawnym dotychczasowego dtuznika jest inny podmiot
prawa.

Rozstrzygajgc te kwestie trzeba wyjs¢ od tego, ze prawidtowe oznaczenie
stron procesu nalezy do powoda. Stosownie do tresci art. 126 § 1 pkt 1 k.p.c.,
polega ono na podaniu imienia i nazwiska lub nazwy strony. Takiego oznaczenia
sad nie ma prawa kontrolowaé¢, chyba ze w gre wchodzi oczywista pomyika,
podlegajg natomiast kontroli sgdu ewentualnie inne wprowadzane przez powoda
dookreslenia stron. Jezeli zatem strona powodowa oznaczyta sie, stosujgc formute
»~Agencja Rozwoju Regionalnego S.A. w L. nastepca prawny Przedsiebiorstwa
Realizacji Inwestycji — w likwidacji’, to obowigzkiem Sgdu, ktory przejat i stosowat
taki sposdb oznaczenia strony powodowej, byto stwierdzenie, czy to nastepstwo po
pierwotnym dtuzniku rzeczywiscie istnieje. Jezeli zas byly w tym wzgledzie
jakiekolwiek watpliwosci, formute o nastepstwie prawnym, jako wykraczajgcg poza
procesowy wymog prawidtowego oznaczenia strony, nalezato poming¢. Utrzymujgc
w rubrum wyroku oznaczenie powoda wraz z okresleniem, ze jest on nastepca
prawnym dotychczasowego dtuznika w sprawie egzekucyjnej, prowadzonej przez
pozwanego Komornika, Sad w nadestanym temu Komornikowi dokumencie w
postaci odpisu tego wyroku, tym samym potwierdzit istnienie takiego nastepstwa, to
za$ upowazniato pozwanego do skierowania egzekucji na podstawie art. 788 § 1
k.p.c. do okreslonego w ten sposob nastepcy prawnego dtuznika. Za takim
rozwigzaniem przemawia konieczno$¢ respektowania przez komornika
wspomnianej juz zasady zaufania do poprawnos$ci procesowej dziatania sadu, ktérej
komornik, jako organ podlegly sadowi, nie powinien kwestionowac¢, chyba ze
upowazniataby go do tego tre$¢ innych dokumentéw. Taka sytuacja jednakze w
niniejszej sprawie nie wystepuje.

W rezultacie przyjg¢é nalezy, ze nadestany przez Sad wyrok byt
wystarczajgcym dokumentem poswiadczajgcym przejscie  egzekwowanych
zobowigzan na strone powodowsg, przeciwko ktérej pozwany Komornik mégt na

podstawie art. 788 § 1 k.p.c. skierowaC egzekucje. W tym stanie rzeczy przypisanie



Komornikowi winy w rozumieniu art. 769 § 1 k.p.c., bedacej podstawg jego
odpowiedzialnosci odszkodowawczej, jest nietrafne. Skutkuje to zmiang
zaskarzonego wyroku przez oddalenie roszczenia odszkodowawczego.

Z podanych wyzej przyczyn orzeczono, jak w sentenciji (art. 393 k.p.c.).



