Postanowienie z dnia 27 czerwca 2002 r., IV CZ 63/02

W sprawie o upowaznienie do zwotanie nadzwyczajnego walnego
zgromadzenia akcjonariuszy wystepujacych z takim zagdaniem kasacja nie

przystuguje (art. 401 § 1 k.s.h. w zwiazku z art. 519" § 3 k.p.c.).

Sedzia SN Marek Sychowicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
Sedzia SN Mirostaw Bgczyk
Sedzia SN Iwona Koper

Sad Najwyzszy w sprawie z wniosku DWS Polska Fundusz Inwestycyjny
Otwarty Akcji z siedzibg w W., DWS Polska Fundusz Inwestycyjny Otwarty
Zrébwnowazony w W., Polskiego Towarzystwa Reasekuracyjnego SA w W.,
Otwartego Funduszu Emerytalnego PZU "Ziota Jesien" w W., Otwartego Funduszu
Emerytalnego "Dom" w W., Korona Akcji Fundusz Inwestycyjny Otwarty w W.,
Korona Zréwnowazony Fundusz Inwestycyjny Otwarty w W., Pioneer Pierwszy
Polski Otwarty Fundusz Inwestycyjny w W., Pioneer Otwarty Fundusz Inwestycyjny
Agresywnego Inwestowania w W., AIG Otwarty Fundusz Emerytalny w W. z
udziatem "S.-O." SA w O. o upowaznienie do zwofania nadzwyczajnego walnego
zgromadzenia spofki "S.-O." SA, po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu
niejawnym w dniu 27 czerwca 2002 r. zazalenia uczestnika postepowania na
postanowienie Sgdu Okregowego w Olsztynie z dnia 28 stycznia 2002 r.

oddalit zazalenie.
Uzasadnienie

Sad Okregowy w Olsztynie postanowieniem z dnia 5 grudnia 2001 r. zmienit
postanowienie Sadu pierwszej instancji i w uwzglednieniu wniosku z dnia 28 marca
2001 r. upowaznit akcjonariuszy bedgcych wnioskodawcami do zwotania
nadzwyczajnego zgromadzenia spoiki akcyjnej ,S.-O.” w O. Kasacje spotki od tego
postanowienia Sgd Okregowy w Olsztynie odrzucit postanowieniem z dnia 28

stycznia 2002 r., albowiem uznat, ze od postanowien sgdu rejestrowego



dotyczacych czynnosci nadzorczo-porzadkowych kasacja nie przystuguje (art. 519+
§ 3 k.p.c.). W zazaleniu na wymienione postanowienie spotka zarzucita naruszenie
art. 6941, art. 392 w zwigzku z art. 13 § 2 oraz art. 519" § 3 k.p.c. i wniosta o
uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Sprawa o upowaznienie do zwotania nadzwyczajnego walnego zgromadzenia
akcjonariuszy wystepujgcych z tym zgdaniem (art. 401 § 1 k.s.h.) jest jedng z
kategorii spraw nalezgcych do sgdu rejestrowego w ramach przystugujgcych mu
kompetenciji okreslanych w doktrynie jako pomocnicze i nadzorcze.

W dotychczasowym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjety zostat poglad,
wedtug ktdrego postepowaniem rejestrowym w rozumieniu art. 519+ § 3 k.p.c. jest
kazde postepowanie przed sgadem rejestrowym, tj. postepowanie, ktérego
przedmiotem jest wpis do rejestru podmiotu podlegajgcego rejestracji, jak i
postepowanie dotyczgce podmiotu juz wpisanego do rejestru, w szczegolnosci
wspomniane postepowanie pomocnicze i nadzorcze. Konsekwencjg tego pogladu
byto uznanie, ze od postanowien wydanych przez sad drugiej instancji w sprawach
ostatnio wymienionych kasacja nie przystuguje. Stanowisko to znalazio wyraz w
postanowieniach z dnia 16 kwietnia 1997 r., | CZ 24/97 (OSNC 1997, nr 11, poz.
168) i z dnia 11 marca 1998 r., Il CZ 10/98 (OSNC 1998, nr 10, poz. 171) oraz w
innych orzeczeniach niepublikowanych. Jednakze orzeczenia te wydane zostaty na
tle stanu prawnego, ktéry ulegt zmianie. Z dniem 1 lipca 2000 r. przepis art. 519
k.p.c. otrzymat nowe brzmienie (art. 1 pkt 64 i art. 6 ustawy z dnia 24 maja 2000 r. o
zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o zastawie rejestrowym
i rejestrze zastawow, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz
ustawy o komornikach sadowych i egzekucji, Dz.U. Nr 48, poz. 554). Z kolei z
dniem 1 stycznia 2001 r. utracit moc kodeks handlowy (z wyjatkiem przepiséw o
firmie i prokurze) i od tego dnia obowigzuje kodeks spotek handlowych (art. 631-633
tego kodeksu). W tym tez dniu weszta w zycie ustawa z dnia 20 sierpnia 1997 r. o
Krajowym Rejestrze Sgdowym (jedn. tekst: Dz.U. z 2001 r., nr 17, poz. 209 ze zm.),
ktéra w czesci pierwszej, ksiedze drugiej, tytule || Kodeksu postepowania cywilnego
dodata dziat VI* pt. ,Postepowanie rejestrowe” (art. 694'-694°). Rozpoznanie
zazalenia wymaga uwzglednienia tego nowego stanu prawnego.

Kompetencje sadu rejestrowego do upowaznienia do zwotania

nadzwyczajnego walnego zgromadzenia akcjonariuszy wystepujgcych z takim



zgdaniem przewidywat art. 395 k.h., a obecnie przewiduje art. 401 k.s.h. Kodeks
handlowy nie zawierat i kodeks spoétek handlowych nie zawiera przepiséw
normujgcych zaskarzanie orzeczen sgdu rejestrowego wydanych w tym
przedmiocie, a w szczegolnosci przewidujgcych dopuszczalnosc kasacji. Wejscie w
zycie, w miejsce kodeksu handlowego, kodeksu spotek handlowych nie
spowodowato wiec zadnych zmian co do tej kwestii. Jej rozwigzania nalezy zatem
szuka¢ w innych przepisach.

Przepisami takimi sg przepisy kodeksu postepowania cywilnego o kasacji w
postepowaniu nieprocesowym, stosownie do art. 7 ustawy o Krajowym Rejestrze
Sgdowym, do postepowania przed sgdami rejestrowymi stosuje sie bowiem
przepisy kodeksu postepowania cywilnego o postepowaniu nieprocesowym, chyba
ze ustawa stanowi inaczej. Wobec braku ustawowych unormowan szczegolnych w
tym zakresie, do postepowania przed sgdami rejestrowymi, a wiec do postepowania
dotyczgcego wpisu podmiotu podlegajgcego rejestracji, jak i do kazdego innego
postepowania prowadzonego przez sad rejestrowy, w tym do postepowania
pomocniczego i nadzorczego, majg zastosowanie przepisy kodeksu postepowania
cywilnego o postepowaniu nieprocesowym.

Kasacji w postepowaniu rejestrowym dotyczy art. 5191 § 3 k.p.c., ktory
stanowi, ze w postepowaniu rejestrowym kasacja przystuguje jedynie od
postanowien sgdu drugiej instancji w przedmiocie wpisu lub wykreslenia z rejestru
podmiotu podlegajgcego rejestracji. Mimo Zze w wyniku nowelizacji kodeksu
postepowania cywilnego dokonanej ustawg z dnia 24 maja 2000 r. przepis ten nie
ulegt zmianie, jego dotychczasowa wyktadnia nie moze by¢ podtrzymana.
Wykfadnia tego przepisu wymaga uwzglednienia zmiany, jakg w kodeksie
postepowania cywilnego sprawito dodanie przez ustawe o Krajowym Rejestrze
Sadowym dziatu VI* pt. ,Postepowanie rejestrowe” (art. 6941-6942). Wedtug art.
694" k.p.c., postepowaniem rejestrowym w rozumieniu przepiséw tego dziatu jest
tylko postepowanie o wpis w Krajowym Rejestrze Sgdowym (§ 1) i odpowiednio
postepowanie o wpis w innym rejestrze prowadzonym przez sady (§ 2). Ta definicja
postepowania rejestrowego nie obejmuje zatem postepowania pomocniczego i
nadzorczego, prowadzonego przez sad rejestrowy. Okreslenie w art. 519 k.p.c.
rodzaju spraw, w ktérych przystuguje lub nie przystuguje kasacja, bezposrednio
nawigzuje do systematyki spraw poddanych rozpoznaniu w postepowaniu
nieprocesowym w poszczegolnych dziatach czesci pierwszej, ksiegi drugiej, tytutu Il



kodeksu postepowania cywilnego. Przez sprawy — okreslone wedtug ich rodzaju —
w ktorych wedtug art. 519 k.p.c. kasacja przystuguje lub nie przystuguje, nalezy
zatem rozumie¢ sprawy, ktore odpowiadajg tej systematyce (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2001 r., [l CKN 1454/00, OSNC 2001, nr 7-8,
poz. 116). Przepis art. 519" § 3 k.p.c. nie dotyczy zatem rozpoznawanych przez
sad rejestrowy spraw z zakresu postepowania nadzorczego i porzgdkowego,
prowadzonego przez sad rejestrowy w stosunku do podmiotu wpisanego do
rejestru. Z przepisu tego nie mozna wiec wyprowadza¢ wniosku co do
dopuszczalnos$ci kasacji w tych sprawach.

Przed zmiang kodeksu postepowania cywilnego dokonang ustawg z dnia 24
maja 2000 r. o dopuszczalnosci kasacji w postepowaniu nieprocesowym rozstrzygat
majgcy odpowiednie zastosowanie art. 392 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c, a
przepisy art. 519 § 1 2 k.p.c. przewidywaty jedynie wypadki, w ktérych kasacja nie
przystuguje. Tylko art. 519 § 3 k.p.c. okre$lat, od jakich postanowien wydanych w
postepowaniu rejestrowym kasacja przystuguje. Obecnie dopuszczalnos¢ kasacji w
postepowaniu nieprocesowym samodzielnie reguluje art. 519 k.p.c. Jest to
regulacja pozytywna. Przepisy wymienionego artykutu przewidujg od jakich
postanowien i wydanych w jakich sprawach przystuguje kasacja. Zastrzegajg przy
tym przypadki, w ktérych kasacja nie przystuguje i dopuszczajg mozliwos¢ dalszego
wylgczenia dopuszczalnosci kasacji przez przepis szczegolny. Takie uregulowanie
powoduje, ze w sprawach, w ktérych art. 519 k.p.c. nie przewiduje kasacji, kasacja
nie przystuguje, chyba ze dopuszczalnos¢ kasacji wynika z innego — szczegdlnego
— przepisu ustawy. Sprawy z zakresu postepowania pomocniczego i nadzorczego
prowadzonego przez sad rejestrowy w stosunku do podmiotu wpisanego do rejestru
nie nalezg do zadnego z rodzajéw spraw, w ktérych art. 519" k.p.c. przewiduje
kasacje. W szczegdlnosci sprawy te — jak o tym byta mowa wyzej — nie nalezg do
postepowania rejestrowego, ktérego dotyczy art. 519 § 3 k.p.c. Nie ma tez innego
przepisu ustawy, ktory przewidywatby dopuszczalnos¢ kasacji w tych sprawach,
zatem w sprawie o0 upowaznienie do zwotania nadzwyczajnego walnego
zgromadzenia akcjonariuszy wystepujgcych z takim zgdaniem (art. 401 § 1 k.s.h.)
kasacja nie przystuguje.

Z przytoczonych wzgledow zazalenie okazato sie niezasadne i na podstawie
art. 393'® § 3 w zwigzku z art. 397 § 2 i art. 385 k.p.c. podlega oddaleniu.






