POSTANOWIENIE Z DNIA 30 PAZDZIERNIKA 2003 R.
(WZ 45/03 )

Sad, do ktorego prokurator nadrzedny nad prokuratorem, ktéry
zatwierdzit postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia, skierowat
zazalenie wniesione na to postanowienie przez osob¢ biednie uznang za
pokrzywdzonego, z tego powodu nie stwierdza swojej niewtasciwosci
(art. 35 § 1 k.p.k. ), lecz zazalenie pozostawia bez rozpoznania jako pochodzace
od osoby nieuprawnionej ( art. 430 § 1 k.p.k. wzw. z art. 429 § 1 k.p.k.)

Przewodniczacy : Sedzia SN St. Kosmal

Sedziowie SN : E. Matwijow, B. Rychlicki ( sprawozdawca )

Prokurator Naczelnej Prokuratury Wojskowej : ptk R. Szubiga
Sad Najwyzszy w sprawie sktadania falszywych zeznan przez Wiestawa K., z
powodu zazalenia mjr. Krzysztofa K. i po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej, na
posiedzeniu w dniu 30 pazdziernika 2003 r., zazalenia prokuratora na
postanowienie Wojskowego Sadu Okregowego w P. z dnia 15 wrzesnia 2003 r.,
po wystuchaniu wniosku prokuratora :

1. pozostawil bez rozpoznania zazalenie mjr. Krzysztofa K., albowiem

zostato wniesione przez osob¢ nieuprawniong,

2. uchylit zaskarzone postanowienie i sprawe przekazat do ponownego

rozpoznania Wojskowemu Sagdowi Okrggowemu w P.
Uzasadnienie
Mjr Krzysztof K. w dniu 20 maja 2003 r. ztozyt do Wojskowe;]

Prokuratury Garnizonowej w P. zawiadomienie o popelnieniu przestgpstwa

sktadania fatszywych zeznan przez pptk. Wiestawa K. W dniu 18 czerwca



2003 r. starszy inspektor Oddzialu Zandarmerii Wojskowej w P., na podstawie
art. 307 § 1 wzw. zart. 305 § 1 wzw. zart. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., odmowit
wszczecia dochodzenia w sprawie sktadania falszywych zeznan w dniu 9
kwietnia 2003 r., w toku przestluchania w charakterze Sswiadka w tamtejszym
oddziale ZW, przez pptk. Wiestawa K., tj. o popehienie przestepstwa
okreslonego w art. 233 § 1 k.k., a to wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera
Znamion czynu zabronionego.

Postanowienie to, w trybie art. 305 § 2 k.p.k., zostato zatwierdzone przez
prokuratora Wojskowej Prokuratury Garnizonowej w P. Mjr Krzysztof K., na
podstawie art. 305 § 4 k.p.k., zostal zawiadomiony o powyzszej decyzji
procesowej. W dniu 2 lipca 2003 r. ztozyt on skarge do Wojskowej Prokuratury
Okregowej w P. na czynnosci procesowe prokuratora Wojskowej Prokuratury
Garnizonowej w P. Postanowieniem z dnia 7 lipca 2003 r., na podstawie art. 467
§ 112w zw. zart. 465 § 2 k.p.k., prokurator Wojskowej Prokuratury
Okregowej w P. uwzglednit zazalenie mjr. Krzysztofa K. na zaniechanie
czynnosci procesowych przez prokuratora Wojskowej Prokuratury
Garnizonowej w P., polegajacych na nieprzyznaniu mu uprawnien
pokrzywdzonego. Zarzadzeniem z dnia 24 lipca 2003 r. prokurator Wojskowe;j
Prokuratury Garnizonowej w P. przyjat zazalenie mjr. Krzysztofa K. na
postanowienie o0 odmowie wszczecia dochodzenia w sprawie, albowiem zostato
whniesione przez osobe uprawniong i jest dopuszczalne z mocy ustawy. Z kolei
prokurator Wojskowej Prokuratury Okregowej w P. w dniu 13 sierpnia 2003 r.,
nie przychylajac si¢ do wniesionego zazalenia 1 wnoszac o jego
nieuwzglednienie 1 utrzymanie w mocy zaskarzonego postanowienia, wniosek
ten skierowal do Wojskowego Sadu Okrggowego w P. Wojskowy Sad
Okregowy w P. postanowieniem z dnia 15 wrzesnia 2003 r., na podstawie art.
35§ 1 k.p.k., stwierdzit swg niewlasciwos¢ do rozpoznania zazalenia mjr.
Krzysztofa K. i sprawe przekazal do merytorycznego rozpoznania

prokuratorowi Wojskowej Prokuratury Okrggowej w P. Na to postanowienie



zazalenia wniesli prokurator Wojskowej Prokuratury Okrggowej w P. oraz mjr

Krzysztof K.

Prokurator zaskarzajac postanowienie w cato$ci zarzucit :

1. ,, blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy
wplyw na jego tre$¢, poprzez uznanie, iz kwestia ewentualnych falszywych
zeznan $wiadka pptk. Wiestawa K. nie mogta rzutowa¢ na uksztattowanie
si¢ sytuacji prawnej mjr. Krzysztofa K., gdy w rzeczywisto$ci zeznania te
stanowity dowod w toku postgpowania karnego w sprawie o czyn z art. 271 §
1 kK,

2. obraze przepisOw postepowania wyrazonych w art. 49 § 1 k.p.k. oraz w art.
306 § 2 k.p.k. wzw. z art. 325 ,,a” k.p.k., majacg wpltyw na tre$¢ orzeczenia,
poprzez odmowe przyznania legitymacji pokrzywdzonego mjr. Krzysztofowi
K. w toku postepowania karnego o czyn okreslony w § 1 art. 233 k.k.”
Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci 1

przekazanie sprawy Wojskowemu Sagdowi Okregowemu w P. do ponownego

rozpoznania.

Mjr Krzysztof K. w zazaleniu wnidst o korekte zaskarzonego
postanowienia poprzez nadanie mu statusu pokrzywdzonego w niniejszej
sprawie.

Sad Najwyzszy, po wystuchaniu prokuratora Naczelnej Prokuratury
Wojskowej, ktory wnosit o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie
sprawy Wojskowemu Sagdowi Okrggowemu w P. do ponownego rozpoznania
oraz o nieuwzglednienie zazalenia mjr. Krzysztofa K. rozwazyl, co nastepuje.

1. Zazalenie mjr. Krzysztofa K. nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania,
albowiem zostalo wniesione przez osobe nieuprawniong do wniesienia §rodka
odwotlawczego ( art. 429 § 1 k.p.k. ). Sad Najwyzszy w pelni aprobuje wywody
sadu pierwszej instancji, ze mjr Krzysztof K., w niniejszej sprawie, nie jest
pokrzywdzonym w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k. Poczynione w uzasadnieniu

zaskarzonego postanowienia obszerne, wnikliwe 1 trafthe wywody czynig



zbednym ponowne rozwazania instancji odwotawczej w tej kwestii. Sad
pierwszej instancji w szczegolnosci stusznie odwotat si¢ do pogladu Sadu
Najwyzszego wyrazonego w uchwale z dnia 15 wrze$nia 1999 r., I KZP 26/99,
(OSNKW 1999, z. 11-12, poz. 69 ), w mysl ktorego ,, krag pokrzywdzonych w
rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k. ograniczony jest zespotem znamion czynu
bedacego przedmiotem postgpowania oraz czyndéw wspotukaranych. ” Trafnie
sad pierwszej instancji podnidst, przez pryzmat uwarunkowan art. 233 § 1 k.k.,
ze przedmiotem jego ochrony jest szeroko rozumiane prawidlowe
funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwos$ci, w tym prawidtowos$¢ dokonywania
ustalen w postepowaniach prawnokarnych, na podstawie ustaw karno-
procesowych. Zgodnie z trescig art. 49 § 1 k.p.k. pokrzywdzonym jest osoba
fizyczna lub prawna, ktorej dobro prawne zostalo bezposrednio naruszone lub
zagrozone przez przestepstwo. W przypadku popetnienia przestepstwa
falszywych zeznan osoba sktadajaca o tym fakcie zawiadomienie, tak jak to
uczynit mjr. Krzysztof K., jesli jej dobro prawne nie zostato bezposrednio
naruszone lub zagrozone, np. poprzez zniewazenie jej podczas sktadania owych
zeznan, nie jest pokrzywdzonym w tej sprawie. Nadto zauwazy¢ nalezato, iz
podnoszone przez mjr. Krzysztofa K. okolicznos$ci sktadania fatszywych zeznan
przez pptk. Wiestawa K. de facto odnoszg si¢ do innego postepowania, a ktore
to postepowanie zakonczyto si¢ prawomocnym postanowieniem Wojskowego
Sadu Okregowego w P. z dnia 21 lipca 2003 r. W tej sytuacji mjr. Krzysztofowi
K. nie przystugiwato przewidziane w art. 425 § 1 k.p.k. uprawnienie strony do
whniesienia Srodka odwotawczego, tj. zazalenia na postanowienie Wojskowego
Sadu Okregowego w P. z dnia 15 wrzesnia 2003 r. 1 zgodnie z trescig art. 430 §
1 k.p.k. wzw. z art. 655 § 1 pkt 1 k.p.k. nalezato pozostawi¢ je bez rozpoznania.
2. Co do zazalenia prokuratora. Podniesione w nim zarzuty nalezato uznac
za chybione, w kontekscie powyzszych rozwazan Sadu Najwyzszego. Zazalenie
prokuratora jest o tyle jednak skuteczne i1 skutkuje uchylenie zaskarzonego

postanowienia oraz przekazanie sprawy sagdowi pierwszej instancji do



ponownego rozpoznania, albowiem sad ten dopuscit si¢ obrazy art. 35 § 1 k.p.k.,
ktora miata wptyw na tres¢ rozstrzygniecia. Wojskowy Sad Okrgegowy w P.
zgodnie z trescig art. 306 § 2 k.p.k. jest sgdem wiasciwym, do ktorego
prokurator nadrzedny nad prokuratorem, ktory zatwierdzit postanowienie o
odmowie wszczgcia postegpowania, skierowal zazalenie mjr. Krzysztofa K. ( arg.
z art. 306 § 2 w zw. z art. 325 a oraz z art. 329 § 1 k.p.k. ). Na postanowienie
odmawiajace wszczecia postepowania przygotowawczego pokrzywdzonemu
oraz instytucji wymienionej w art. 305 § 4 k.p.k. przystuguje zazalenie ( art. 306
§ 11art. 325 ak.p.k. ). Gdyby mjr. Krzysztofowi K. przystugiwaty uprawnienia
pokrzywdzonego, to jego zazalenie podlegatoby merytorycznemu rozpoznaniu,
czy to w trybie art. 330 § 1 k.p.k., czy tez art. 437 § 1 k.p.k. Rzecz jednak w
tym, ze na skutek btednej decyzji procesowej prokuratora nadrzgdnego nad
prokuratorem, ktory zatwierdzit postanowienie o odmowie wszczecia
postepowania przygotowawczego, osobie, ktéra ztozyla zawiadomienie o
popelnieniu przestepstwa, przyznano uprawnienia pokrzywdzonego. Decyzja ta
nie moze skutecznie wptywac na dalszy tok postepowania ( jak postrzega to
zalacy ), albowiem sad karny samodzielnie rozstrzyga zagadnienia faktyczno-
prawne oraz nie jest zwigzany rozstrzygni¢ciem innego organu ( arg. z art. 8 § 1
k.p.k.). Wojskowy Sad Okr¢gowy w P. stusznie uznat, ze mjr Krzysztof K. nie
jest osobg pokrzywdzong w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k. 1 w tej sytuacji, skoro
wniesiono don $rodek odwotawczy, powinien pozostawi¢ go bez rozpoznania,
jako pochodzacy od osoby nieuprawnionej. Podstawe procesowg tej decyz;ji
stanowig przepisy art. 465 § 2 1 art. 430 § 1 w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. Sad
Najwyzszy w zwiazku z zazaleniem prokuratora, majac na uwadze ewentualng
mozliwos$¢ ponownego zaskarzenia postanowienia Wojskowego Sadu
Okregowego w P. (art. 430 § 2 k.p.k. ), uchylit zaskarzone postanowienie i1 z
tymi zapatrywaniami prawnymi sprawe przekazat temu sagdowi do ponownego

rozpoznania.



