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POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2004 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Zyznowski (przewodniczacy)
SSN Jézef Fragckowiak

SSA Elzbieta Strelcow (sprawozdawca)

Protokolant Ewa Krentzel

w sprawie z wniosku A. G.

przy uczestnictwie C. S.iin.,

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 26 listopada 2004 r.,
kasaciji uczestniczki postepowania C. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 27 lutego 2004 r.,

oddala kasacje.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 2003 roku Sgd Rejonowy w wyniku
rozpoznania wnioskéw A. G. i C. S., stwierdzit, ze spadek po S. M. zmartym dnia 22
czerwca 1998 roku w W. na podstawie testamentu wiasnorecznego otwartego i

ogtoszonego dnia 5 grudnia 2002 roku nabyto Muzeum [...].

Podstawg tego rozstrzygniecia staty sie nastepujgce ustalenia Sadu

Rejonowego:

S. M., ostatnio przed smiercig zamieszkaty w W., rozwiedziony, bezdzietny,
ktorego rodzice zmarli przed nim, miat troje rodzenstwa — siostre C. S., brata J. M.,
ktory zmart w 1939 roku pozostawiajgc corki Z. i H. (zmartg w styczniu 2002 r.) oraz
siostre B. M. zmarlg we wrze$niu 2001 roku (pozostawita cérke K.). S. M.
sporzgdzit dwa testamenty wtasnoreczne. Na zadnym z testamentow nie zostata
umieszczona doktadna data ich sporzgdzenia. W ocenie Sgdu Rejonowego oba
testamenty spetniajg wymogi testamentu zwyktego okreslone w art. 949 k.c. Zarzut,
ze dokument, w ktérym mowa jest o Muzeum [...] opatrzony jest datg niepetng i to
maszynowo wpisang Sad Rejonowy uznat za nieistotny z punktu widzenia waznosci
testamentu. Podkreslit Sgd Rejonowy, ze brak daty w testamencie wkasnorecznym
skutkuje jego niewaznoscig jedynie, gdy wywotuje watpliwosci co do zdolnosci
spadkodawcy do sporzgdzenia testamentu, co do tresci testamentu lub co do
wzajemnego stosunku kilku testamentéw (art. 949 § 2 k.c.). Wskazat tez Sad
Rejonowy, ze w przypadku testamentu niedatowanego jego waznosc¢ nie zalezy od
ustalenia brakujgcej daty ale od ewentualnego usuniecia watpliwosci wyzej
wskazanych. Takie watpliwosci zdaniem Sadu Rejonowego w sprawie nie
wystepowaty. Uczestnicy postepowania nie kwestionowali zdolnosci spadkodawcy
do sporzgdzenia testamentu a tres¢ obu testamentow nie budzi watpliwosci i jasno
wyraza wole spadkodawcy, tresci obu testamentow nie sg ze sobg sprzeczne i nie
wykluczajg sie wzajemnie. W ocenie Sadu Rejonowego S. M. pozostawit jeden
testament, w ktorym powotat spadkobierce — Muzeum [...] — tzw. testament dtuzszy.
Oba dokumenty zawierajg tozsamg tres¢ — ,wydziedziczam catkowicie i nie zycze

sobie aby moja siostra B. M. oraz jej spadkobierca corka i wnuczki braty udziat



w spadku po mnie” — z tym, ze ,dluzszy” testament zawiera jeszcze powofanie

spadkobiercy.

Odwotujgc sie do reguty wyrazonej w art. 948 k.c., Sad Rejonowy wskazat,
ze wolg spadkodawcy byto powotanie do catosci spadku Muzeum z jednoczesnym
pozbawieniem jednej z sidstr i jej zstepnych jakiegokolwiek udziatu w spadku. W
sytuaciji, gdy ,dtuzszy” testament zawiera wydziedziczenie i wskazuje spadkobierce
a ,krétszy” testament nie powotuje zadnego spadkobiercy nie moze by¢ zdaniem
Sadu mowy o watpliwosciach co do tresci ani wzajemnego stosunku obu
testamentéw. W konsekwencji nie ma znaczenia kolejnos¢ sporzadzenia obu

testamentow.

Whnioski dowodowe C. S. o dopuszczenie dowodu z zeznan swiadka na
okolicznos¢ kolejnosci sporzadzania testamentow oraz dowodu z opinii biegtego
grafologa na okolicznosé, ze testament ,dtuzszy” nie mogt zosta¢ sporzadzony w
1980 roku Sad Rejonowy oddalit przyjmujgc, ze kwestie na ktére dowody zostaty

powotane sg bez znaczenia dla sprawy.

Z tych wzgledow Sad Rejonowy orzekt jak w sentencji na podstawie art. 959
k.c. w zw. z art. 941 k.c., uznajgc jednoczesnie, ze Muzeum [...] jest osobg prawng
i posiada zdolnos¢ do dziedziczenia. Wniosek C.S. jako wniesiony o to samo, a

pb6zniej niz wniosek A.G. Sad Rejonowy odrzucit.

C. S. w apelacji od tego postanowienia wniosta o jego zmiane przez
stwierdzenie, ze spadek po S. M. na podstawie ustawy i ,krotszego” testamentu
nabyta w 72 czesci C. S. i po Va czesci Z. M. i H. S. Ewentualnie skarzgca wniosta o
uchylenie postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Skarzgca zarzucita naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie art. 949
§ 1 k.c. 1958 k.c. skutkiem uznania za wazny testamentu holograficznego, ktérego
istotna czesc¢, tj. data, napisana zostata pismem maszynowym, naruszenie art. 949
§ 2 k.c. przez przyjecie, ze przepis ten ma zastosowanie w sprawie mimo, ze nie
wiadomo pod rzgdami jakiej ustawy byly sporzgdzone testamentu. Skarzgca
zarzucita tez sprzecznos$¢ istotnych ustalen sgdu z trescig materiatu dowodowego
poprzez uznania, ze tre$¢ obu testamentéw nie pozostaje ze sobg w sprzecznosci i

mimo braku dat mogg by¢ uznane za wazne, podczas gdy tre$¢ obu testamentow



jest rozbiezna (,dtuzszy” to tzw. testament pozytywny a ,krotszy” negatywny,
wytaczajacy od dziedziczenia niektorych spadkobiercéw ustawowych, ale
utrzymujgcy co do pozostatych spadkobiercéw ustawowy porzgdek dziedziczenia).
W ramach zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. majgcego wptyw na wynik sprawy
skarzgca zarzucita przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow przy
ttumaczeniu woli spadkodawcy oraz dowolno$¢ ustalenia, ze piszgc testament

.Krotszy” spadkodawca nadal chciat powotania do spadku po nim Muzeum.

Postanowieniem z dnia 27 lutego 2004 roku Sgd Okregowy w W. oddalit apelacje
uczestniczki postepowania C. S. Sad ten podzielit zarobwno ustalenia faktyczne

Sadu | instancji jak i ich ocene prawnag.

Odnoszac sie do zarzutu apelacji co do braku ustalenia, kiedy przedmiotowe
testamenty byly sporzgdzone i wptywu braku tego ustalenia na ocene, pod rzgdami
ktorej ustawy — kodeksu cywilnego czy dekretu z 1946 roku — prawo spadkowe
zostaty sporzgdzone, Sad Okregowy podnidst, iz w sprawie brak jest racjonalnych
przestanek pozwalajgcych na uznanie, ze dokumenty ocenione jako testamenty
spadkodawcy sporzgdzone byty przed 1 stycznia 1965 roku, zas wnioski dowodowe
skarzgcej — oddalone przez Sad | instancji - nie zmierzaly do wykazania, Ze
testamenty powstaty przed dniem 1 stycznia 1965 roku. Podkreslit Sgd Okregowy,
ze takze w apelacji skarzgca nie uprawdopadabniata nawet okolicznosci, ze

testamenty powstaty przed dniem 1 stycznia 1965 roku.

Wskazat tez Sad Okregowy, ze oba dokumenty odpowiadajg warunkom
stawianym w art. 949 k.c. testamentom wilasnorecznym, zas fakt, Zze na
dokumencie testamentu ,dtuzszego” umieszczony zostat pod tre$cig dokumentu, po
podpisie spadkodawcy zapis maszynowy, nie dyskwalifikuje go jako niewaznego
z racji nie sporzagdzenia w catosci pismem recznym. Pozwala to na ocene, zZe
w obu testamentach nie ma daty ich sporzgdzenia. Skoro brak ten nie powoduje
watpliwosci co do zdolnosci spadkodawcy do sporzgdzenia testamentu, tresci
testamentu czy wzajemnego stosunku obu testamentéw, to stusznie wedle Sadu
Okregowego Sad | instancji przyjat, ze ustalenie daty sporzgdzenia obu

testamentéw jest zbedne.



Nie zgodzit sie Sad Il instancji jedynie ze stwierdzeniem Sgdu Rejonowego,
ze spadkodawca dazyt do wydziedziczenia siostry w rozumieniu art. 1008 k.c.,
podczas gdy w istocie tres¢ zapisbw w obu testamentach odnoszgcych sie do
siostry i jej zstepnych $wiadczy o woli spadkodawcy do pozbawienia tych oséb
mozliwosci dziedziczenia. Wskazat tez Sad Okregowy, ze sporzadzenie tzw.
negatywnego testamentu nie jest jednoznaczne z wolg spadkobiercy utrzymanie
ustawowego porzadku dziedziczenia z wylgczeniem osoby, ktérej ten testament
dotyczyt. Tak sta¢ by sie mogto tylko w sytuacji, gdyby spadkodawca nie powotat
innych spadkobiercow w tym samym lub innym testamencie. Spadkodawca powotat
jednak w tzw. dtuzszym testamencie spadkobierce a zatem wytgczone zostato
dziedziczenie ustawowe. Zdaniem Sgdu Okregowego przy zatozeniu, ze pierwszy
sporzadzony byt  krétszy” testament, to w pdzniejszym ,dluzszym” doszio do
powotania spadkobiercy, jesli zas jako pierwszy sporzgdzony byt ,dtuzszy”
testament to skoro w ,krotszym”, pozniejszym nie ma wzmianki o odwotaniu
,2dtuzszego”, to nie moégt on wytgczy¢ Muzeum jako spadkobiercy. Zatozenie wiec,
prezentowane przez skarzgcg, ze przez sporzadzenie testamentu ,krétszego”
spadkodawca powrodcit do porzgdku dziedziczenia ustawowego z wytgczeniem
siostry i jej zstepnych, jest zdaniem Sadu Okregowego naduzyciem mozliwosci
interpretacyjnych  okreslonych trescig art. 948 k.c. prowadzgcych do

niedozwolonego uzupetniania tresci testamentu.

W konkluzji swoich rozwazan Sad Okregowy stwierdzit, ze nie ma podstaw
do uznania, ze postanowien ,dtuzszego” testamentu nie datoby sie pogodzi¢

z trescig ,krotszego” testamentu (art. 947 k.c.).
Z tych wzgleddéw Sgd Okregowy oddalit apelacje uczestniczki postepowania.

Kasacja uczestniczki postepowania C. S. od tego postanowienia oparta
zostata na obu podstawach z art. 393* k.p.c. W ramach pierwszej podstawy kasacji
skarzgca zarzucita naruszenie art. 949 § 1 k.c. i 958 k.c. polegajaca na przyjeciu,
ze testament wilasnoreczny z napisang datg pismem maszynowym jest
testamentem waznym bez daty, btedne zastosowanie dla oceny waznosci
testamentéw spadkodawcy art. 949 § 2 k.c. podczas gdy wystepuje watpliwos¢ pod

rzadami jakich przepiséw testamenty zostaty sporzgdzone w sytuaciji, gdy art. 79 §



2 prawa spadkowego przewidywat inne przestanki uznania testamentu bez daty za
wazny, btedng wyktadnie art. 941 k.c. i 959 k.c. polegajgca na przyjeciu, ze
testament negatywny nie wywotat skutku w postaci dziedziczenia wedtug zasad z
art. 933 k.c. i 934 k.c. z pominieciem 0sOb wylgczonych, co w konsekwencji
doprowadzito do niewtasciwego zastosowania art. 947 k.c. i 949 § 2 k.c. przez
uznanie, ze tre$¢ obu testamentéw daje sie pogodzic. W ramach podstawy
kasacyjnej naruszenia prawa procesowego, skarzgca zarzucita naruszenie art. 217
k.p.c. polegajagce na nie przeprowadzeniu wnioskowanych przez uczestniczke
dowoddw zmierzajgcych do wykazania, ze ,dtuzszy” testament musiat by¢ spisany

wczesniej niz w 1980 roku.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzgca wniosta 0 zmiane zaskarzonego
postanowienia z zasgdzeniem na jej rzecz kosztow postepowania a ewentualnie
0 uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz poprzedzajgcego postanowienia
Sadu Rejonowego i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Nieuzasadniony jest zarzut naruszenia przez Sad Il instancji art. 217 k.p.c.,
skutkiem odmowy przeprowadzenia dowodu wnioskowanego przez skarzgcg na
okolicznos¢, ze testament okreslany jako ,dtuzszy” sporzadzony byt wczesniej niz
w 1980 roku.

Wskaza¢ przede wszystkim trzeba, Zze skarzgca dowodu takiego nie
oferowata sgdowi drugiej instancji, wobec czego kierowanie zarzutu naruszenia
wskazanego przepisu, bez powigzania go z przepisami odnoszgcymi sie do tego
postepowania, nie moze stanowi¢ podstawy do jego podzielenia. Niezaleznie od
powyzszej oceny podniesé tez trzeba, ze dowody, ktérych przeprowadzenia
odmowit Sad | instancji miaty wykazac te tylko okolicznosé, ze ,dtuzszy” testament,
a wiec ten, w ktérym powotany zostat spadkobierca, nie zostat sporzagdzony w 1980
roku. Sam ten fakt pozostaje jednak bez wpltywu na mozliwos¢ oceny, czy skutki
braku w nim daty podlegajg unormowaniu przewidzianemu w art. 79 § 1 prawa

spadkowego, czy tez nalezy je oceniaé na tle przepisdéw kodeksu cywilnego.



Ustalenie, ze testament ,dtuzszy” bgdz oba testamenty powstaty przed 1980
rokiem, bez ustalenia daty ich powstania, nie stanowi dostatecznej podstawy do
przyjecia ktory z testamentow sporzadzony byt wczesniej a ktory podzniej.
Zwazywszy przy tym, ze uczestniczka nigdy nie twierdzita, i nigdy tez nie oferowata
dowoddw na okolicznos¢, ze testamenty sporzgdzone byly przed 1 stycznia 1965
roku, nawet stwierdzenie uchybienia w odmowie przeprowadzenia dowodu nie
moze by¢ uznane za wptywajgce na wynik sprawy. Za pozbawiony trafnosci uznacé
tez trzeba zarzut naruszenia art. 949 § 1 k.c. i 958 k.c., skutkiem przyjecia, ze
testament w ktérym pismem maszynowym wpisana zostata niepetna data jest
testamentem waznym. Jest niesporne, ze testament wlasnoreczny powinien byc¢
opatrzony datg takze napisang wtasnorecznie. Brak daty - tj. brak wlasnorecznie
wpisanej przez spadkodawce daty, nie pocigga za sobg niewaznosci testamentu,
jezeli nie wywotuje watpliwosci, o ktérych mowa w § 2 art. 949 k.c. Ustawa nie
wigze jednakze Zzadnych skutkéw z wpisaniem pod trescig testamentu, podpisang
przez spadkodawce, zapisu okreslajgcego date, sporzgdzonego nie wiasnorecznie
przez spadkodawce. Skoro wiec testament nie zawierajgcy jednego elementu —
daty wtasnorecznie wpisanej — nie rodzi skutku w postaci niewaznosci o ile
zachowane sg warunki okreslone w § 2 art. 949 k.c.,, to nie ma podstaw do
twierdzenia, ze testament pod ktorym umieszczona zostata data napisana
W SposoOb inny niz wtasnorecznie, taki skutek wywotuje. Zauwazy¢ w tym miejscu
trzeba, ze testament wtasnoreczny moze by¢ sporzgdzony, np. w liscie, spisany na
innych dokumentach czy nawet na kopercie, a wiec w taki sposdb, ze pod jego

trescig czy obok znajduje sie nie pochodzgce od spadkodawcy znaki graficzne.

Tak wiec prawidtowo Sady obu instancji przyjety, ze spadkodawca pozostawit dwa
testamenty bez daty. Ich waznos¢ nalezato wiec oceni¢ na podstawie §2 art.
949 k.c.

Pozbawiony zasadnosci jest takze zarzut naruszenia powotanego wyzej przepisu
z tej przyczyny, ze nie wiadomo kiedy spadkodawca je sporzadzit. Waznosc¢
testamentu bez daty nie jest uzalezniona od tego, kiedy testament byt rzeczywiscie
sporzagdzony. W mys$I| art. 949 § 2 k.c. brak daty testamentu wtasnorecznego nie
pocigga za sobg niewaznosci jezeli nie wywotuje watpliwosci co do zdolno$ci

spadkodawcy do sporzgdzenia testamentu, co do tresci testamentu lub co do



wzajemnego stosunku kilku testamentow. Uczestnicy postepowania nie
kwestionowali zdolnosci spadkodawcy do sporzadzenia testamentu, nie ma
watpliwosci, ze w jednym ,dluzszym” testamencie spadkodawca powotat
spadkobierce i wytgczyt okreslone osoby z kregu spadkobiercow a drugi testament
jest tzw. testamentem negatywnym. Niewatpliwie istnienie tylko negatywnego
testamentu prowadzitoby do stwierdzenia nabycia spadku przez spadkobiercéw
ustawowych, ktérzy nie zostali wylgczeni od dziedziczenia. Jest jednak faktem, ze
spadkobierca pozostawit dwa testamenty, bez daty i w drugim powotat
spadkobierce a dodatkowo zawart w nim wytgczenie tego samego kregu oséb, jaki
wytgczony zostat w testamencie negatywnym. Przepis § 2 art. 949 nakazuje w tej
sytuacji przeprowadzenie oceny ,co do wzajemnego stosunku kilku testamentow”.
Z pewnoscig oba testamenty nie zawierajg tozsamych rozporzgdzen, nie ma jednak
podstaw do przyjecia, ze wykluczajg sie. Wniosek wyprowadzony z tresci obu tych
testamentéw zastuguje na aprobate a skarzgcy nie przedstawit w kasacji takich
argumentow, ktére pozwalatyby na jego podwazenie. Takim argumentem nie moze
by¢ zawarte w kasacji stwierdzenie, ze testamenty sg ze sobg ,sprzeczne”. Nie
sposOb mowic o sprzecznosci, skoro w obu testamentach zakreslony jest krgg tych
samych spadkobiercow ustawowych wytgcznych od dziedziczenia a tylko w jednym

powotany zostat spadkobierca.

Wskazac¢ tez nalezy, ze przy uprawnionej ocenie, ze oba testamenty nie sg
datowane, prawidtowo Sad Okregowy cenit, ze ustalenie, ktéry z nich sporzgdzony
byt wczesniej a ktdry pozniej pozostaje bez wptywu na ostateczny wniosek sgdu co

do tego, ze spadkodawca powotat do spadku spadkobierce.

Nie moze tez byC uznany za zasadny zarzut naruszenia art. 947 k.c. Zarzut ten
skarzgcy opiera wytgcznie na hipotezie niczym nie popartej, ze spadkodawca jako
kolejny testament sporzadzit, tzw. krétszy testament ,negatywny” co skutkowaé
musiato odwotaniem poprzedniego testamentu. Jednakze, aby skutek taki nastgpit,
konieczne bytoby zamieszczenie w pdzniejszym testamencie odwotania
wczesniejszego. W zadnym z podwazonych testamentow takiego odwotania
wczesniejszego spadkodawca nie zamieScit, zatem zasadnie wskazat Sad
Okregowy, w mysl art. 947 k.c., ze odwotaniu ulegajg nie tylko te postanowienia,

ktorych nie mozna pogodzi¢ z trescig nowego testamentu. Skoro nowy testament



nie powotuje spadkobiercow, a tylko okreslony w obu testamentach krgg osob
wytgcza, zas wczesniejszy - przy zatozeniu skarzgcej, powotywat spadkodawce,
nie sposodb uznaé, ze konsekwencja nowego testamentu bedzie odwofanie

spadkobiercy powotanego we wczesniejszym testamencie.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy kasacje jako pozbawiong
uzasadnionych podstaw z mocy art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 k.p.c. i 393" k.p.c.
oddalit.



