Sygn. akt Il CK 50/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2004 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Stanistaw Dgbrowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Bronistaw Czech

SSN Irena Gromska-Szuster

Protokolant Bozena Kowalska

w sprawie z powodztwa J.S.

przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Prezydenta Miasta N. i
Gminie N.

o0 ustalenie,

po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej w dniu 1 grudnia 2004 r.,

na rozprawie

kasacji powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 22 pazdziernika 2003 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Powdd J.S., po sprecyzowaniu swoich zgdan w pismie procesowym z dnia
20 listopada 2001 r., domagat sie ustalenia, ze Skarb Panstwa nie nabyt z mocy
prawa wiasnosci nieruchomosci potozonej w N., szczegdétowo w tym pismie

procesowym opisane;j.
Sad Okregowy w N. wyrokiem z dnia 26 czerwca 2003 r. oddalit powodztwo.

Sad Okregowy ustalit, ze 30 wrzesdnia 1942 r. ojciec powoda E.S. darowat
matoletniemu wowczas powodowi parcele skfadajgce sie na przedmiotowg
nieruchomos$¢. Uchwatg Sgdu Okregowego w N. z dnia 30 lipca 1943 r. parcele,
ktorych dotyczyta umowa darowizny zostaty ujawnione w wykazie hipotecznym,

jako przedmiot wiasnos$ci powoda.

Po zawarciu umowy darowizny rodzice powoda nie mieszkali razem. E.S.
zamieszkat w W., a powdd wraz z matkg N.S. na darowanej mu przez ojca
nieruchomosci. W lutym 1945 r. przedstawiciele nowej wtadzy nakazali powodowii i

jego matce opuszczenie tego domu.

Na podstawie zaswiadczenia Wojewddzkiego Urzedu Ziemskiego w K. z
dnia 27 czerwca 1946 r. wtasnos¢ darowanych powodowi parcel gruntowych
zostata w ksiedze wieczystej wpisana na rzecz Skarbu Panstwa. W 1998 r. powdd
czynit starania przed Wojewodg o zwrot nieruchomosci przejetej przez Skarb
Panstwa i uzyskat informacje, ze wpisy w ksiedze wieczystej swiadczg o przejeciu
wiasnosci nieruchomosci nie aktem administracyjnym, lecz z mocy prawa — na
podstawie dekretu o reformie rolnej. Powdd zostat odestany na droge postepowania
przed sgdem powszechnym, jako wiasciwg do zakwestionowania zasadno$ci

odjecia mu prawa wtasnosci.

Sad Okregowy oddalit powddztwo, gdyz jego zdaniem powdd nie przedstawit
dowoddéw umozliwiajgcych ocene zasadnosci zastosowania dekretu o reformie
rolnej w odniesieniu do nieruchomosci powoda. Prawdopodobng podstawg
przejecia byta ocena narodowosci powoda. Sgd Okregowy uznat, ze zaoferowany

przez powoda materiat dowodowy nie pozwala na jednoznaczne stwierdzenie, ze



powod byt narodowosci polskiej, a Swiadczy najwyzej o tym, ze wtadat jezykiem

polskim.

Apelacje powoda od powyzszego wyroku Sgd Apelacyjny oddalit wyrokiem z
dnia 22 pazdziernika 2003 r. Sad Apelacyjny wuznat, odmiennie niz
Sad Okregowy, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy jednoznacznie wskazuje
na zastosowanie w odniesieniu do nieruchomosci powoda art. 2 ust. 1 lit.b dekretu
0 przeprowadzeniu reformy rolnej. Zgodnie z tym przepisem na cele reformy rolnej
przeznaczone zostalty nieruchomosci bedgce wiasnoscia obywateli Rzeszy
Niemieckiej, nie — Polakéw i obywateli polskich narodowosci niemieckiej. Sad
Apelacyjny ustalit takze, ze nie zachodzita zadna z innych przestanek zastosowania
przepisow dekretu o przeprowadzeniu reformy rolnej, wymienionych w art. 2 ust. 1

lita,c,die.

Jednakze Sad Apelacyjny nie odniost sie do zarzutu apelacji, ze Sad
pierwszej instancji z naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c. ocenit dowody zaoferowane
przez powoda dla wykazania narodowosci polskiej, gdyz uznat, ze wyrok
oddalajgcy powoddztwo jest trafny z tej przyczyny, ze powdd nie wykazat interesu
prawnego. Sad Apelacyjny rozwazat tres¢ uzasadnienia postanowienia Kolegium
Kompetencyjnego przy Sgdzie Najwyzszym z dnia 6 listopada 1997 r. Ill KKO 7/97,
OSNAP 1998, nr 18, poz. 554), uznajgcego w podobnej sprawie wtasciwos$¢ sgdu
wojewoddzkiego do jej rozpoznania. Sgd Apelacyjny stwierdzit, ze do Kolegium
Kompetencyjnego nalezato wypowiedzenie sie o wtasciwej (administracyjnej bgdz
sgdowej) drodze ochrony prawnej. Ocena tego czy osoba domagajgca sie ustalenia
prawa lub stosunku prawnego ma interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c.,
warunkujgcy uwzglednienie powodztwa, nalezy wytgcznie do sgdow orzekajgcych.
Obowigzkiem powoda oczekujgcego na korzystne rozstrzygniecie sprawy jest
oznaczenie na czym polega jego interes prawny, a powdd w konkretnej sprawie

nawet nie probowat sprostaé temu obowigzkowi.

W kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego powdd zarzucit naruszenie prawa
materialnego — art. 189 k.p.c. i przepisdbw postepowania — art. 233 § 1 k.p.c. —
majgce istotny wptyw na wynik sprawy, polegajgce na braku wszechstronnego

rozwazenia zebranego materiatu w zakresie istnienia interesu prawnego po stronie



powoda w ustaleniu nie istnienia przejscia na Skarb Panstwa prawa witasnosci

przystugujgcego powodowi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Uzyskanie przez powoda orzeczenia o ustaleniu nie istnienia przejscia prawa
wiasnosci jego nieruchomosci na rzecz Skarbu Panstwa z mocy przepiséw dekretu
z dnia 6 wrzesnia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej (Dz.U. z 1945 r. Nr 3,
poz. 13 ze zm.) nie jest konieczne dla dochodzenia roszczeh odszkodowawczych
lub o wydanie nieruchomosci, czy dla wystgpienia z powddztwem o uzgodnienie

tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym.

Mozna by sie zgodzi¢ ze stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego, co do braku po
stronie powoda interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c., gdyby interes ten
miat sie sprowadzacC wytgcznie do utatwien dowodowych przy dochodzeniu wyzej
wymienionych roszczen. Jednakze kwestia czy zachodzity przestanki z art. 2 ust. 1
lit.b dekretu o przeprowadzeniu reformy rolnej, tzn. czy powdd byt obywatelem
niemieckim, nie bedgcym Polakiem, albo obywatelem polskim narodowosci
niemieckiej i w konsekwencji z mocy prawa utracit wtasnos¢ nieruchomosci ma

szersze znaczenie dla pozycji prawnej powoda.

Sad Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zauwazyt, ze osoba,
ktéra utracita wltasnos$¢ nieruchomosci na podstawie art. 2 ust. 1 lit.b dekretu
o przeprowadzeniu reformy rolnej jest, zgodnie z art. 216a pkt 1 ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami (jedn. tekst Dz.U. Nr 261 z 2004 r., poz. 2603),
pozbawiona uprawnien w zakresie pierwszenstwa nabycia nieruchomosci

wynikajgcych z art. 34 ust. 1 tej ustawy.

Wbrew stanowisku Sgadu Apelacyjnego, brak deklaracji powoda, ze zamierza
wykorzysta¢ orzeczenie, o wydanie ktérego wnidést w celu wykazania, ze
z pierwszenstwa moze skorzystac, nie wytgcza jego interesu prawnego, ktory jest
kategorig obiektywng. Trzeba takze mie¢ na wzgledzie, ze mozliwos¢ skorzystania
z pierwszenstwa w nabyciu nieruchomosci, o ktérym mowa w art. 34 ust. 1 ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami moze sie pojawiCc w nieprzewidywalnej

przysztosci. Oczywistym jest, ze w miare uptywu czasu mogg zmniejszaC sie



mozliwosci wykazania przez powoda, ze nie utracit wkasnosci nieruchomosci na

mocy art. 2 ust. 1 lit.b dekretu o przeprowadzeniu reformy rolnej.

W sytuaciji, gdy od rozstrzygniecia o zgdaniu pozwu uzaleznione jest czy
powodowi przystugujg okreslone w ustawie uprawnienia, powdd ma interes prawny
w rozumieniu art. 189 k.p.c. bez wzgledu na to czy w procesie prawidtowo go

okresli.

Z powyzszych wzgledéw na mocy art. 393% k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt jak

w sentencji wyroku.



