Sygn. akt 1l CZ 109/04

POSTANOWIENIE

Dnia 1 grudnia 2004 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Stanistaw Dabrowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Bronistaw Czech
SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powodztwa N. Spétki Akcyjnej

przeciwko I.1.

0 zapfate,

po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu niejawnym

w dniu 1 grudnia 2004 r.,

zazalenia strony powodowej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 24 czerwca 2004 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 24 czerwca 2004 r. odrzucit apelacje

strony powodowej N. Spotki Akcyjnej od wyroku Sgdu Okregowego w K..

W uzasadnieniu Sgd Apelacyjny wskazat, ze petnomocnik strony powodowe;j
otrzymat w dniu 27 lutego 2004 r. odpis wyroku z uzasadnieniem, zas apelacje
nadat listem poleconym w dniu 11 marca 2004 r. do Sgdu Okregowego K.S., ktéra
wptyneta do sgdu wtasciwego tj. Sgdu Okregowego w K. w dniu 16 kwietnia 2004 r.,
a wiec po uptywie czternastu dni. Zgodnie z trescig art. 369 § 1 k.p.c. apelacje
wnosi sie do sadu, ktéry wydat zaskarzony wyrok. W niniejszej sprawie apelacja
zostata wniesiona do niewtasciwego sadu, a przekazanie jej do wtasciwego sadu
nastgpito po uptywie terminu do jej wniesienia, zatem jest spdzniona. Jako

podstawe prawng rozstrzygniecia podano art. 373 k.p.c.

Na powyzsze postanowienie strona powodowa ziozyta zazalenie.
W zazaleniu podniesiono, ze inne pisma w sprawie, ktére takze tytutowano
,Sad Okregowy dla KS.” dochodzity do Sgdu Okregowego. W ocenie skarzgcego,
jezeli apelacja powoda trafita do Sgdu Rejonowego, a nie do Sgdu Okregowego, to
nastgpito z winy pracownika, a ewidentna pomytka pracownika sgdu nie moze

wywieracé niekorzystnych skutkdéw dla ktérejkolwiek ze stron postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do przepisu art. 165 § 2 k.p.c. oddanie pisma procesowego
w polskim urzedzie pocztowym jest robwnoznaczne z wniesieniem go do sadu.
Dla zachowania terminu konieczne jest jednak, aby pismo zostato nadane pod
adresem wiasciwego sadu. Mylne oznaczenie sgdu (por. orz. Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 listopada 1988 r., Ill CZP 33/87, OSNCP 1988, nr 6, poz. 73) powoduje,
ze o dokonanej czynnoéci decyduje dopiero data jego wplyniecia do sadu
wiasciwego, ewentualnie data jego nadania pod adresem tego sgdu przez sad

niewtasciwy.



Oznaczenie przez strone powodowg jako adresata pisma Sgdu Okregowego
dla KS. byto oczywiécie mylnym oznaczeniem sadu, gdyz sgdu o takiej nazwie nie
ma. W tym samym budynku co Sgd Okregowy w K. miesci sie natomiast Sad
Rejonowy dla K.S. Wadliwe podanie nazwy sadu spowodowato, ze przesytka
doreczona zostata Sgdowi Rejonowemu. Wobec wadliwego oznaczenia sgdu na
kopercie, nie da sie podzieli¢ przekonania petnomocnika strony powodowej, ze
doreczenie przesytki Sgdowi Rejonowemu zamiast Sgdowi Okregowemu nastgpito

Z winy pracownika sgdu.

Konsekwencjg wadliwego oznaczenia sgdu przez petnomocnika, bedgcego
zresztg radcg prawnym, jest to, ze datg wniesienia apelacji jest data przekazania jej
przez sad niewtasciwy, do ktorego wptyneta sgadowi wiasciwemu. Poniewaz
bezsporne jest, ze Sad Rejonowy dla KS. w K. przekazat apelacje sadowi
wiasciwemu tj. Sgdowi Okregowemu w K. po uptywie terminu do jej wniesienia,
trafnie Sgd Apelacyjny odrzucit jg na podstawie art. 373 k.p.c. w zw. z art. 370
K.p.c.

Z powyzszych wzgledéw na mocy art. 385 k.p.c., art. 3932 § 2 k.p.c., art.
393" § 3 k.p.c., art. 397 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji

postanowienia.



