Sygn. akt IV CK 355/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2004 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Gerard Bieniek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Iwona Koper
SSA Elzbieta Strelcow

Protokolant Hanna Kaminska

w sprawie z powodztwa M.G.

przeciwko WAM

0 zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej
w dniu 15 grudnia 2004 r.,

kasacji powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 30 stycznia 2004 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania

kasacyjnego.



Uzasadnienie

Powod domagat sie nakazania pozwanej ztozenia oswiadczenia woli o
przyznaniu mu naleznego ekwiwalentu pienieznego w zamian za rezygnacje z

kwatery. Sad Okregowy powddztwo oddalit, ustalajgc co nastepuje:

Decyzjg z 11.10.1985 r. przyznano powodowi dodatkowg ulge w formie
zwrotnej, ktéra miata by¢ przekazana na konto Spétdzielni Mieszkaniowej w R.
Decyzjg z dnia 25.07.1986 r. dokonano zmiany udzielonej zaliczkowo pomocy
finansowej na bezzwrotng, a przystugujgcg roznice przyznano w formie
bezzwrotnej, ktéra miata by¢ przekazana na konto w/w Spétdzielni. Powodowi
przystugiwato wéwczas spoétdzielcze lokatorskie prawo do lokalu nr 51 w R.,
przy ul. G., sktadajgcego sie z 4 izb o powierzchni uzytkowej 59,60 m?. Powdd
zamieszkat tam z zong i corkg. W dniu 26.08.1987 r. powdd uzyskat zgode
szefa WRZKB na zamiane zajmowanego lokalu w R. na lokal w G. przy ul. P.
Dnia 22.10.1987 r. powdd uzyskat przydziat na ten lokal, o powierzchni 53,3 m?
i mieszkalnej — 35,6 m% W przydziale stwierdzono, iz w lokalu zamieszkuje
powdd z zong i cbérkg, anadto, iz powodowi przystuguje dodatkowa
powierzchnia z tytutu stopnia wojskowego. Powdéd w tym czasie podijat tez
starania o przeksztatcenie spoétdzielczego prawa do lokalu z lokatorskiego na
wiasnosciowe i pismem z dnia 30.11.1987 r. uzyskat zgode na przeksiegowanie
przyznanej pomocy finansowej z konta sptat biezgcych zobowigzan spétdzielni
na konto sptaty kredytu zwigzanego z przeksztatceniem. W dniu 31.12.1987 r.
Zarzad Spotdzielni Mieszkaniowej ,Z.” dokonat przeksztatcenia przystugujgcego
powodowi prawa lokatorskiego na wiasnosciowe spoétdzielcze prawo do lokalu.
Powdd z wnioskiem o wyptate ekwiwalentu wystgpit w dniu 30.09.1995 r.
Ustalono, ze powdd zajmuje w DMW stanowisko oznaczone w etacie stopniem
wojskowym komandor. Orzeczeniem z dnia 22.12.1998 r. Rejonowa WKL MW
orzekta o potrzebie przyznania zonie powoda uprawnienia do korzystania z
dodatkowej powierzchni mieszkaniowej. Powéd w dacie tego orzeczenia byt

emerytem wojskowym, a jego cérka studentka.

Dokonujgc oceny prawnej tego stanu faktycznego Sgd Okregowy uznat,
iz powodowi nie przystuguje prawo do ekwiwalentu w Swietle art. 87 ust. 2



ustawy z dnia 22.06.1995 r. o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej
Polskiej (Dz. U. z 2002 r. Nr 42, poz. 368 ze zm.). Wskazano, iz powdd swoje
uprawnienia uzasadnia tym, Zze przystuguje mu 6 tzw. norm zakwaterowania,
a nadto, iz pomoc finansowg uzyskat na zajmowane obecnie mieszkanie.
Tymczasem — w ocenie Sgdu Okregowego — powodowi przystugujg 2 normy
zakwaterowania z uwagi na stanowisko stuzbowe (komandora); 1 — norma
zakwaterowania na coérke i jedna na zone. Wprawdzie zonie powoda przyznano
uprawnienie do dodatkowej powierzchni mieszkalnej z uwagi na stan zdrowia,
jednak z uwagi na tresc art. 26 ust. 5 ustawy, uprawnienia tego nie realizuje sie,
jezeli liczba pokoi w zajmowanej kwaterze odpowiada liczbie osob tam
zamieszkujgcych (uprawnionych) i uwzglednionych przy ustalaniu powierzchni
mieszkalnej. Skoro zatem powdd zajmuje lokal mieszkalny o powierzchni 35,6
m? a przystuguje mu powierzchnia 28 m? (4x7m?®), to brak podstaw do
przyznania ekwiwalentu. Te ocene podzielit Sad Apelacyjny, ktéry wyrokiem

z dnia 30.01.2004 r. oddalit apelacje powoda.

Wyrok ten powod zaskarzyt kasacjg, zarzucajgc naruszenie przepisow
prawa materialnego, czyli art. 87 ust. 2 ustawy z dnia 22.06.1995 r.
0 zakwaterowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2002 r.
Nr 42, poz. 368 ze zm.) i art. 26 ust. 1 i 6 ustawy w zwigzku z § 3 pkt 11
rozporzgdzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 22.X1.1999 r. w sprawie
norm powierzchni dla osob uprawnionych do kwater wojskowych (Dz. U. Nr 96,
poz. 1130). Nadto powdd zarzucit w kasacji zaniechanie przez Sad Apelacyjny
wyjasnienia zagadnienia prawnego czy jako oficer wyznaczony na okres 3 lat
do stanowiska generata brygady nie zachowat uprawnienia do wiekszej
powierzchni mieszkalnej oraz btad w ustaleniach faktycznych przez pominiecie
w uzasadnieniu okolicznosci dot. zachowania przez niego uprawnienia do
wiekszej powierzchni tj. 3 norm zakwaterowania. Podnoszgc te zarzuty nie
wskazat jednak, jakie przepisy prawa materialnego bgdz przepisy postepowania
zostaty naruszone. Powod zawnioskowat o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podstawowe znaczenie w niniejszej sprawie ma art. 87 ust. 2 ustawy

z dnia 22.06.1995 r. o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej



(Dz. U. z 2002 Nr 42, poz. 368 ze zm.). Przepis ten stanowi, ze osobie, ktéra
otrzymata pomoc finansowg na budownictwo mieszkaniowe do 31 grudnia
1995r. i zajmuje lokal spotdzielczy o powierzchni uzytkowej podstawowej
mniejszej od przystugujacej minimalnej normy, wypftaca sie odprawe
mieszkaniowg w wysokosci odpowiadajgcej roznicy miedzy zajmowang
powierzchnig uzytkowg podstawowg a powierzchnig przystugujgcg wedtug
zasad okreslonych w art. 26 i 47 ustawy. W art. 26 ust. 1 ustawy stwierdzono,
ze przy ustaleniu powierzchni uzytkowej podstawowej uwzglednia sie
zajmowane przez zotnierza stuzby statej stanowisko stuzbowe oraz stan
rodzinny, przy czym norma powierzchni uzytkowej podstawowej przystugujgcej
zotnierzowi z jednego tytutu wynosi 7-10 m? (przyjecie normy 10 m? moze
nastgpi¢ decyzjg dyrektora oddziatu rejonowego WAM). W art. 47 ustawy
okreslono natomiast zasady obliczenia odprawy mieszkaniowej, co jednak w

niniejszej sprawie jest bezprzedmiotowe, gdyz spor dotyczy samej zasady.

Istota sporu na etapie postepowania apelacyjnego sprowadzata sie do
tego, jak obliczy¢ przystugujgcg powodowi minimalng norme powierzchni, gdyz
poza sporem jest, ze powdd uzyskat pomoc finansowg na budownictwo
mieszkaniowe do 31.12.1993 r. i zajmuje lokal spétdzielczy o powierzchni
uzytkowej podstawowej 35,6 m? Pomijajgc tzw. normy zakwaterowania
zwigzane ze stanem rodzinnym powoda sporne jest, czy powodowi przystugujg
dwie normy zakwaterowania w zwigzku z zajmowanym stanowiskiem
stuzbowym (tak przyjety sgdy obu instanciji), czy tez trzy normy zakwaterowania
(jak utrzymuje powdd). Swoje uprawnienia do trzech norm zakwaterowania
powdd wywodzi z faktu, ze decyzjg Ministra Obrony Narodowej z dnia
30.09.1998 r. zostat wyznaczony na okres 3 lat na stanowisko zwigzane
z etatem generata brygady. Mimo, ze kolejng decyzjg tego Ministra z dnia
9.05.2000 r. zostat z tego stanowiska zwolniony i wyznaczono mu nizsze
stanowisko stuzbowe zwigzane z etatem komandora, to zachowano mu jednak
uprawnienia generata brygady (kontradmirata), takze w zakresie tzw. norm
zakwaterowania.

Pogladu tego nie podzielit Sad Apelacyjny podnoszac, ze ani przepisy
ustawy z dnia 30.06.1970 r. o stuzbie wojskowej zotnierzy zawodowych (Dz.U.

21997 r., Nr 10, poz. 55), ani przepisy rozporzgdzenia Ministra Obrony



Narodowej z dnia 19.12.1996 r. w sprawie stuzby wojskowej zotnierzy
zawodowych (Dz.U. z 1997 r., Nr 7, poz. 38) nie przewidujg zachowania
uprawnien w zakresie tzw. norm zakwaterowania w razie zwolnienia oficera
I wyznaczenie go na nizsze stanowisko. Wskazat tez, ze zarébwno w chwili
wniesienia pozwu i w dacie orzekania uprawnienie powoda do tzw. norm
zakwaterowania wynikaty ze stanowiska wyznaczonego etatem komandora.
Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sagdu Apelacyjnego, ze powotane wyzej
przepisy nie regulujg kwestii zachowania uprawnien. Natomiast nie jest
uzasadniony poglad tego Sadu, jakoby o kwestii jego uprawnien do tzw. norm
zakwaterowania decydowat stan bgdz w dacie wniesienia pozwu bgdz w dacie
orzekania. Przeciez z dokonanych ustalen faktycznych wynika, ze powdd ztozyt
wniosek o przyznanie odprawy mieszkaniowej w dniu 30.09.1999 r., a wiec
w okresie, gdy zajmowat stanowisko zwigzane z etatem kontradmirata
(generata brygady). W tym czasie niewatpliwie przystugiwaty mu z tego tytutu
trzy tzw. normy zakwaterowania. Ten stan jest miarodajny dla oceny zakresu
uprawnien powoda do tzw. norm zakwaterowania, a przeciez odmowa
uwzglednienia tego wniosku powoda przez pozwang Agencje legta u podstaw
niniejszego sporu. Pomijajgc wiec kwestie, czy powdd po wyznaczeniu na
nizsze stanowisko stuzbowe zachowat uprawnienia do wigkszej liczby tzw.
norm zakwaterowania, istotne jest to, ze wszczgt postepowanie o odprawe
mieszkaniowg w czasie, gdy zajmowat wyzsze stanowisko stuzbowe (zwigzane
z etatem kontradmirata). W tym kontekscie mozna i nalezy rozwazac
zagadnienie zachowania uprawnieh, takze w przedmiocie tzw. norm
zakwaterowania. Jezeli bowiem w zatgczonych dokumentach personalnych dot.
powoda wyraznie stwierdza sie, ze powod zostat zwolniony z zawodowej stuzby
wojskowej (...) w stopniu komandora ze stanowiska stuzbowego oznaczonego
stopniem wojskowym ptk/gen.bryg., to przeciez w Swietle art. 26 ust. 1 ustawy
istotne jest zajmowane przez Zzotnierza stuzby statej stanowisko stuzbowe.
Powdd zas$ wskazane wyzej stanowisko zajmowat w czasie, gdy ztozyt wniosek
o odprawe mieszkaniowg. Odmienny poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny
nie jest wiec uzasadniony, a poniewaz legt on u podstaw oddalenia apelaciji
powoda, to zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ i sprawe przekazaé Sagdowi

Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania (art. 3932 k.p.c.).






