Sygn. akt | CK 319/04

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2004 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Zyznowski (przewodniczgcy)
SSN Marek Sychowicz (sprawozdawca)
SSA Wojciech Kosciotek

Protokolant Anna Matura

w sprawie z wniosku Z.K. i J.K.

przy uczestnictwie L.R. i D.K.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 21 grudnia 2004 r.,
kasacji wnioskodawcow od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 10 lutego 2004 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania oraz orzeczenia

o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 13 pazdziernika 2003 r. Sgd Rejonowy wW., po
ponownym rozpoznaniu sprawy, stwierdzit ze spadek po B.K., zmartym dnia 27
grudnia 1993 r., na podstawie testamentu wtasnorecznego z dnia 5 listopada 1989
r. nabyli zona Z.K. i syn J.K. po V2 cze$ci. Jednakze na skutek apelacji wniesionej
przez uczestnika postepowania D.K. postanowienie to zmienit Sgd Okregowy w W.
i postanowieniem z dnia 10 lutego 2004 r. stwierdzit, ze spadek po B.K. na
podstawie wymienionego testamentu nabyty dzieci J.K. w 3/5 czesciach oraz D.K. i
L.R. po 1/5 czesci. Sad Okregowy uznat, ze warto§¢ samochodu Volvo i
wyposazenia mieszkania wW. jest gospodarczo nieistotna w stosunku do
nieruchomosci potozonej w Jézefowie i trudno przyjac¢, by akcje spofki ,[...]"
oraz prawa do nieruchomosci potozonych w W. przedstawiaty jakgkolwiek wartosc.
Nieruchomos¢ potozona w J., ktérg spadkodawca przeznaczyt dzieciom J.K. w
potowie oraz B.K., W.K. i L.R. w drugiej potowie, w rownych czesciach, wyczerpuje
prawie caty spadek. W sprawie ma zatem zastosowanie reguta interpretacyjna
zawarta w art. 961 k.c., nakazujgca potraktowanie osob (Z.K. i J.K.), ktérym w
testamencie spadkodawca przeznaczyt pozostatg czesc majatku,
nie za spadkobiercow, lecz zapisobiercow. Sad Okregowy wzigt pod uwage,
ze B.K. zmart bezpotomnie przed swoim ojcem i stwierdzajgc nabycie spadku
zastosowat zasade przyrostu (art. 965 k.c.).

Postanowienie Sgdu Okregowego w W. a dnia 10 lutego 2004 r. zaskarzyli
kasacjg wnioskodawcy Z.K. i J.K. Podstawe kasacji stanowi naruszenie art. 948 i
961 k.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c. Skarzgcy wniesli ozmiane zaskarzonego

postanowienia i 0 utrzymanie w mocy postanowienia Sgdu pierwszej instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Trafnie skarzgcy zarzucajg, ze wydajgc zaskarzone postanowienie Sad
Okregowy z naruszeniem art. 948 k.c. dokonat wyktadni testamentu spadkodawcy

I z naruszeniem art. 961 k.c. zastosowat ten przepis.



Reguta interpretacyjna zawarta w art. 961 k.c. wchodzi w gre tylko wowczas,
gdy — jak wynika z tego przepisu — spadkodawca przeznaczyt w testamencie
oznaczonej osobie (osobom) poszczegdlne przedmioty majgtkowe i zachodzi
watpliwos¢ co do zakresu tego rozporzgdzenia. Regufa ta nie ma zastosowania,
gdy spadkodawca rozporzadzit na wypadek Smierci catym swoim majgtkiem.
Nie ma przy tym znaczenia sposob tego rozporzadzenia, tj. czy spadkodawca
powotat oznaczone osoby do dziedziczenia okreslonych utamkowo (procentowo)
czesci swego majatku, czy tez przeznaczyt im poszczegolne przedmioty
majgtkowe, jezeli nie ma watpliwosci ze w ten sposdb rozporzadzit catym
spadkiem.

Testament wtasnoreczny sporzgdzony w dniu 5 listopada 1989 r. przez B.K.
nie pozostawia watpliwosci, ze zawiera powotanie do spadku obejmujgce caty
majgtek spadkodawcy. Jednoznacznie wynika to ze sformutowania, ze — poza
nieruchomoscig potozong w J. — ,do pozostatej czesci majatki i praw powotuje na
spadkobiercow...” Wyklucza to przyjecie (art. 948 k.c.), ze spadkodawca nie
rozporzadzit catoscig spadku na rzecz spadkobiercow i, ze co do czesci swego
majgtku, ustanowit zapis. Wszystkie osoby wymienione przez spadkodawce w
testamencie (z wyjgtkiem B.K.) sg jego spadkobiercami. Wielkos¢ udziatow, w
jakich dziedziczg, zalezy zas z jednej strony od wartosci nieruchomosci potozonej w
J., a z drugiej — od wartosci pozostatych przedmiotéw majgtkowych pozostatych w
spadku, niezaleznie od tego jaka jest to wartos¢ (nawet minimalna) i jaki jest jej
stosunek do wartosci nieruchomosci potozonej w J.

Z przytoczonych wzgleddw Sad Najwyzszy uwzglednit kasacje
i na podstawie art. 393 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. postanowit

jak w sentenciji.



