Sygn. akt | CZ 169/04

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2004 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczacy)
SSN Antoni Gorski (sprawozdawca)
SSA Elzbieta Strelcow

w sprawie z powodztwa ,J." Spotki z o0.0.

przeciwko ,F." Spotce z o.0.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 21 grudnia 2004 r.,

zazalenia strony powodowej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 13 lipca 2004 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie; zasgdza od strony powodowej na rzecz
pozwanego 1200 (jeden tysigc dwiescie) zt zwrotu kosztéw

postepowania zazaleniowego.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 27 marca 2003 r. zasadzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 190.437,58 zi. wraz z kosztami procesu

I umorzyt postepowanie w pozostatej czesci.
Wyrok ten zaskarzyty apelacjami obie strony.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2004 r. oddalit apelacje
pozwanego, a apelacje powoda odrzucit, jako niedopuszczalng i orzekt o kosztach

postepowania apelacyjnego.

Orzeczenie o odrzuceniu apelacji powoda Sad uzasadnit tym, ze wprawdzie
zgdanie powoda dotyczgce kwoty 34.387,63 zt. obejmowato rowniez zasgdzenie od
tej kwoty odsetek, poczynajgc od dnia wniesienia pozwu, tj. od dnia 2 lipca 1999 r.,
zas Sad Okregowy zasadzit od setki od 18 marca 2002 r., to jednakze w wyroku
tym nie ma rozstrzygniecia o odsetkach za wczesniejszy okres. W zwigzku z tym
apelacja powoda w przedmiocie odsetek zaskarza nieistniejgce orzeczenie, wobec
czego podlega odrzuceniu, jako niedopuszczalna. Zdaniem Sadu Apelacyjnego,
gdyby nawet przyjgé, ze rozstrzygniecie o wspomnianych odsetkach zawarte jest
w punkcie wyroku Sgdu Okregowego ,, umarzajgcego postepowanie w pozostatej
czesci’, to srodkiem odwotawczym od umorzenia postepowania jest zazalenie.
Powdd uchybit zas terminowi do wniesienia zazalenia, tak wiec i z tej przyczyny

jego zazalenie, btednie nazwane apelacjg, podlegato odrzuceniu.

Powdd zaskarzyt rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego o odrzuceniu jego

apelacji (zazalenia) kasacja.

Postanowieniem z dnia 13 lipca 2004 r. Sgd Apelacyjny odrzucit te kasacje,
jako niedopuszczalng, uznajgc, ze orzeczenie o odrzuceniu apelacji moze byc,

stosownie do tresci art. 393'8 k.p.c., skarzone zazaleniem.

W zazaleniu na to postanowienie Sadu Apelacyjnego, powdd wnosit 0 jego

uchylenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Rozstrzygniecie o odrzuceniu apelacji powoda znalazto sie w wyroku Sadu
Apelacyjnego z dnia 27 kwietnia 2004 r., w ktérym tenze Sad ustosunkowat sie do
apelacji obu stron. Nie ulega watpliwosci, ze rozstrzygniecie w tym przedmiocie jest
w istocie postanowieniem, tyle tylko, ze zamieszczonym w wyroku, w ktérym Sad
orzekat jednoczesnie merytorycznie o apelacji pozwanego. Stosownie do tresci art.
392 k.p.c. sposréod postanowien jedynie postanowienia sgadu drugiej instancji
kohczgce postepowanie o odrzuceniu pozwu i O umorzeniu postepowania
podlegajg zaskarzeniu kasacjg. Postanowienie o odrzuceniu apelacji nie nalezy do
zadnej z tych dwu kategorii postanowien, a zatem, jak to stusznie przyjat Sad
Apelacyjny, podlegato zaskarzeniu zazaleniem, a nie kasacjg (art. 393'® § 2 k.p.c.
W tej sytuacji odrzucenie przez Sad Apelacyjny kasacji powoda, jako
niedopuszczalnej, byto prawidtiowe, a kwestionujgce to rozstrzygniecie zazalenie
polegato oddaleniu na podstawie art. 393*® w zw. z art. 397 § 2 i art. 385 k.p.c.,
z obcigzeniem strony powodowej kosztami postepowania zazaleniowego,

stosownie do zasady z art. 98 § 1 k.p.c.



