Sygn. akt IV CK 344/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2004 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Zawada
SSA Elzbieta Strelcow

Protokolant Izabela Czapowska

w sprawie z powodztwa Spétdzielni Mieszkaniowej Lokatorsko - Wiasnosciowej [...]
przeciwko B.S. i J.S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 3 grudnia 2004 r.,

kasacji pozwanych

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 25 lutego 2004 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w S., pozostawiajac temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2003 r. Sgd Rejonowy w G. zasadzit na rzecz
Spoétdzielni Mieszkaniowej Lokatorsko — Wiasnosciowej od B.S. i J.S. kwote
13 793,69 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 1 sierpnia 2003 r. do dnia zaptaty i
orzekt o kosztach procesu. Z dokonanych ustalen wynika, ze pozwani sg
cztonkami powodowej Spoétdzielni i zamieszkujg w lokalu nr 19 na Osiedlu C. Na
budowe bloku mieszkalnego spotdzielnia zaciggneta kredyt, sptacany przez
cztonkéw. Wobec powszechnych w skali kraju trudnosci w sptacie odsetek od
takich kredytow przepisy szczegdlne zobowigzywaty Skarb Panstwa do ich
wykupienia, po spetnieniu jednak przez czionkoéw okreslonych przestanek.
Powddka przedstawita do wykupu odsetki, pomimo braku odpowiednich wnioskow
cztonkdéw i dokumentow dotyczgcych wysokosci osigganych przez nich dochodow.
Nieprawidtowosci te ujawnity sie w toku kontroli dokonanej przez Najwyzszg lzbe
Kontroli. W tej sytuacji obstugujgcy kredyt bank obcigzyt spoétdzielnie naleznoscig z
tytulu bezpodstawnie wykupionych przez Skarb Panstwa odsetek od kredytu.
Odsetki te przedstawiaty znaczng kwote, ktorej jednorazowa sptata przekraczata
mozliwosci spétdzielni. Bank skredytowat wiec sptate tych odsetek, a w zawartej ze
spotdzielnig ugodzie naleznos¢ roztozona zostata na 144 ptatne kwartalnie raty.
Uzgodniono réwniez, ze nalezno$¢ ta zostanie oprocentowana i odsetki te
doliczone zostaly do naleznosci gtownej. Nastepnie uchwatg Nadzwyczajnego
Zebrania Przedstawicieli Cztonkéw Spoétdzielni z dnia 12 kwietnia 1996 r. nakazano
zarzgdowi spotdzielni kwote bezpodstawnie wykupionych przez Skarb Panhstwa
odsetek $ciggngc¢ od tych czionkdw, ktorzy nie spetnili warunkéw uprawniajgcych
bank do przedstawienia tych odsetek do wykupu przez Panstwo.

Sad Rejonowy uznat, ze niezaleznie od tego czy zaniedban prowadzgcych
do nie spetnienia warunkéw do wykupienia odsetek dopuscita sie spétdzielnia, czy
jej czionkowie, obowigzek sptaty obcigza cztonkéw. Pozwani sktadali
zaswiadczenia o dochodach, ale nie wystgpili z pisemnym wnioskiem o spfate
zadtuzenia wedtug kryterium dochodowego i z tej przyczyny nie speili warunku

niezbednego do uzyskania pomocy Panstwa w sptacie kredytu. Powinni zatem



sptaci¢ zarowno naleznos¢ gtdwng wynikajgcg z ugody w kwocie wyliczonej dla
nich na 9 641,52 zi, jak i odsetki od kredytu udzielonego spétdzielni na sptate
odsetek wykupionych przez Skarb Panstwa, w kwocie 4 152,17 zi.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 25 lutego oddalit apelacje pozwanych
od powyzszego wyroku. Rozwazajgc podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art.
118 k.c. uznat, Ze dochodzone roszczenie, wynikajgce z dziatalnosci statutowej
spotdzielni, nie ma charakteru gospodarczego, nie jest tez $Swiadczeniem
okresowym. Termin przedawnienia roszczenia wynosi zatem 10 lat i jeszcze nie
uptynat. Ponadto Sad ten uznat, ze pozwani nie wykonali dobrowolnie swiadczenia,
wobec czego zobowigzani sg do zwrotu kwoty zgdanej pozwem.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostat kasacjg pozwanych, opartg na obu
podstawach kasacyjnych okreslonych w art. 393" k.p.c. W ramach pierwszej z nich
zarzucali naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie lub niewtasciwe
zastosowanie art. 118 i 482 § 1 k.c. oraz art. 7 ust. 1 i 2 w zwigzku z art. 2 pkt 1,
art. 4 i 5 ustawy z dnia 30 listopada 1995 r. o pomocy panstwa w sptacie niektorych
kredytbw mieszkaniowych, udzielaniu premii gwarancyjnych oraz refundacji
bankom wyptaconych premii gwarancyjnych (jedn. tekst Dz. U. z 2003 r., nr 119,
poz. 1115) poprzez ustalenie, ze kredyt wraz z odsetkami nie jest Swiadczeniem
okresowym i zasgdzenie Swiadczenia przedawnionego wraz z odsetkami za caty
okres od zalegtych odsetek, a takze naruszenie art. 36 § 2 i art. 37 k.r. i 0. poprzez
zobowigzanie matzonka dtuznika do wykonania Swiadczenia przekraczajgcego
zakres zwyktego zarzgdu. W ramach drugiej podstawy kasacyjnej zarzucali
naruszenie art. 227, 232, 252 i 233 k.p.c. poprzez nie uznanie dokumentu
urzedowego w postaci pisma powoda z dnia 17 listopada 2003 r. W konkluzji
wnosili o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o zmiane wyroku i uwzglednienie apelaciji.

Powodowa spotdzielnia wnosita o oddalenie kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zarzuty podniesione w ramach drugiej podstawy kasacyjnej, odnoszgce sie
do naruszenia przytoczonych przepisow postepowania, nie sg zasadne. Przede
wszystkim nalezy zwréci¢ uwage, ze kasacja jest srodkiem odwotawczym od

orzeczen sadow drugiej instancji. W postepowaniu apelacyjnym przepisy regulujgce



postepowanie pierwszoinstancyjne majg zastosowanie jedynie odpowiednio,
poprzez odestanie zawarte w art. 391 k.p.c., a naruszenia tego przepisu, podobnie
jak innych regulujgcych postepowanie odwotawcze, skarzgcy nie zarzucali.
Niezaleznie od tego, przepisy art. 227, 232 i 252 k.p.c. nie mogty by¢ naruszone
przez Sad Okregowy, poniewaz adresatem ich nie jest sgd, lecz strony. Ponadto,
domniemanie prawdziwosci dokumentu urzedowego, o jakim mowa w art. 252 § 1
k.p.c., odnosi sie do dokumentéw sporzgdzonych przez organy panstwowe, a takim
organem nie jest spofdzielnia mieszkaniowa. Zgodnie z § 2 tego przepisu
z domniemania prawdziwosci korzystajg rowniez m.in. dokumenty sporzadzone
przez organizacje spotdzielcze, jednak jedynie w zakresie poruczonych im przez
ustawe spraw z dziedziny administracji panstwowej. Dokument, o ktérym mowa
w kasacji, takiej dziedziny nie dotyczy. Jezeli zas chodzi o zarzut naruszenia art.
233 k.p.c., to, jak wielokrotnie wyjasniat Sgd Najwyzszy, przepis ten moze stanowic
podstawe kasacji jedynie wyjgtkowo, gdy ocena dowodow dokonana przez sad
drugiej instancji jest razgco wadliwa, sprzeczna z zasadami logicznego
rozumowania, bgdz oparta na materiale dowodowym zebranym z naruszeniem
prawa. Takich zarzutow skarzacy nie przedstawili, nie wykazujgc rowniez wptywu
naruszenia przepisOw postepowania na tresc rozstrzygniecia.

Nie mozna podzieli¢ rowniez wszystkich zarzutow podnoszonych w ramach
pierwszej podstawy kasacyjnej, co nie oznacza jednak, ze w ostatecznosci wniosek
o uchylenie wyroku nie jest zasadny.

Zarzut naruszenia art. 36 § 2 i art. 37 k.r. i 0., niezaleznie od tego, Zze po raz
pierwszy podniesiony zostat dopiero w postepowaniu kasacyjnym, a wiec jest
oczywiscie spozniony, jest takze chybiony. Nie ma bowiem watpliwosci odnosnie
tego, ze oboje pozwani matzonkowie S. skorzystali z kredytu mieszkaniowego, za
ktory wybudowany zostat przydzielony im lokal i w lokalu tym mieszkaja.
Twierdzenie, ze pozwany nie wiedziat o zaciggnieciu przez zone tego kredytu i nie
wyrazat na to zgody, musi by¢ w tej sytuacji potraktowane jako gotostowne,
podnoszone jedynie na uzytek procesu i przez to pozbawione znaczenia.

Nie sg trafne rowniez zarzuty naruszenia przytoczonych w kasacji przepisow
ustawy z dnia 30 listopada 1995 r. o pomocy panstwa w sptacie niektérych

kredytow mieszkaniowych, udzielaniu premii gwarancyjnych oraz refundaciji



bankom wyptaconych premii gwarancyjnych (jedn. tekst Dz. U. z 2003 r., nr 119,
poz. 1115), poniewaz ustawy tej Sgd Okregowy nie stosowat. W sprawie ustalono
jedynie, ze pozwani zaciggneli na budowe lokalu oprocentowany kredyt bankowy
i skorzystali z pomocy przy sptacie odsetek od tego kredytu, udzielanej przez
panstwo na zasadach tej ustawy, pomimo tego, ze nie spetniali kryteriow do jej
udzielenia. Tego ustalenia skarzgcy nie podwazyli.

Zasadniczym zarzutem podnoszonym przez skarzgcych w kasacji jest zarzut
naruszenia art. 118 k.c., polegajgcego na zasgdzeniu przedawnionego roszczenia,
pomimo zgtoszenia stosownego zarzutu. Ocena tego zarzutu wymaga wyjasnienia
podstawy prawnej dochodzonego w sprawie roszczenia, od czego orzekajagce w
sprawie Sady uchylity sie. Wbrew twierdzeniom skarzgcych nie jest to roszczenie o
zaptate odsetek od kredytu udzielonego pozwanym przez bank na budowe ich
mieszkania, chociaz ma z nim zwigzek. Jak ustalono, skarzgcy odsetek bankowi
nie zapfacili, poniewaz wykupit je od banku Skarb Panstwa, spetniajgc nienalezne
$wiadczenie (art. 410 k.c.). Swiadczenie bylo nienalezne dlatego, ze skarzacy
bezpodstawnie, jak ustalono w sprawie, rozliczali sie z kredytu za posrednictwem
spotdzielni wedtug tzw. kryterium dochodowego, do czego nie mieli uprawnien
wobec nie spetnienia wymogdéw formalnych. Skarb Panstwa zazgdat zwrotu tego
Swiadczenia od banku obstugujgcego kredyt, a ten po zwrocie kwoty wykupu zgtosit
roszczenie regresowe do spotdzielni. Nie chodzi tu zatem o Swiadczenie
okresowe, przedawniajgce sie w trzyletnim terminie okreslonym w art. 118 k.c.
Wbrew twierdzeniom skarzgcych nie jest to réwniez roszczenie zwigzane z
prowadzeniem przez spoétdzielnie dziatalnosci gospodarczej, ulegajgce réwniez, jak
wynika z przytoczonego wyzej przepisu, trzyletniemu przedawnieniu. Skarzgcy
powotywali sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 1999 r., llI
CKN 372,98 (OSNC 2000 r., nr 4, poz. 81), w ktérym stwierdzono, ze tego rodzaju
roszczenia spotdzielni mieszkaniowej majg zwigzek z dziatalnoscig gospodarczg w
rozumieniu art. 118 k.c. W uzasadnieniu tego orzeczenia wyraznie jednak Sad
Najwyzszy odréznit roszczenia skierowane ,na zewnatrz”, wobec podmiotéw
gospodarczych, od roszczen skierowanych ,do wewnatrz’, wynikajgcych ze

stosunku czionkostwa, ktore zwigzku z dziatalnoscig gospodarczg nie majg. W



konsekwencji stwierdziC nalezy, ze dochodzone w pozwie roszczenie ulega
przedawnieniu 10 letniemu, zgodnie z og6ing regutg wyrazong w art. 118 k.c.

Oceniajgc zarzut naruszenia art. 482 k.c. nalezy zwréci¢ uwage, ze z § 1
tego przepisu wynika ogolny zakaz zgdania odsetek za opoznienie od zalegtych
odsetek przed wytoczeniem o nie powddztwa. Wyjatki od tej zasady mogg wynikaé
z umowy stron, gdy po powstaniu zalegtosci zgodzity sie na doliczenie zalegtych
odsetek do dtuznej sumy (art. 482 § 1 in fine), albo w sytuacji okreslonej w § 2 tego
przepisu, czyli gdy przewiduje to umowa pozyczki dtugoterminowej udzielanej przez
instytucje kredytowg. Jak ustalono w sprawie, spétdzielnia zawarta z bankiem
ugode, w ktoérej przewidziano udzielenie oprocentowanego dtugoterminowego
kredytu na sptate wykupionych nienaleznie przez panstwo odsetek od kredytow
mieszkaniowych. Taka umowa nie narusza art. 482 k.c. Zgodnie zas z art. 208 § 1
prawa spofdzielczego czionkowie spotdzielni sg obowigzani m.in. uczestniczy¢
w kosztach budowy, a zatem obowigzani sg partycypowaC w sptacie kredytu
zaciggnietego przez spotdzielnie na koszt budowy (por. m.in. uchwate SN z dnia
5 lipca 1995 r., Ill CZP 80/95, OSNC 1995 r., nr 11. poz. 158, wyroki z dnia
18 marca 1997 r., | CKU 14/97,0SNC 1997 r., nr 9, poz. 125, z dnia 16 maja
1997 r., 1 CKU 69/97, OSNC 1997 r., nr 11, poz.176). W sytuacji, gdy kredyt ten byt
oprocentowany, majg obowigzek uczestniczy¢ réwniez w sptacie tych odsetek.
Majg z tej przyczyny takze obowigzek uczestniczy¢ w sptacie kredytu zaciggnietego
na spfate nienaleznie wykupionych przez Panstwo odsetek, a jezeli kredyt ten jest
oprocentowany, obowigzek ten rozcigga sie takze na sptate odsetek.

Nie znaczy to jednak, ze w indywidualnych sprawach cztonkowie spétdzielni
pozbawieni sg mozliwosci wykazywania, ze obowigzek zaptaty z tego tytutu ich nie
obcigza, badz obcigza w innej niz wyliczona przez spotdzielnie wysokosci.
W okolicznosciach  rozpoznawanej sprawy ustalono jedynie wysokosc¢
obcigzajgcego skarzacych kredytu wynikajgcego z ugody zawartej z bankiem,
zaciggnietego na sptate odsetek wykupionych przez Panstwo. Nie ustalono
natomiast, w jakiej wysokosci skarzgcy powinni zaptaci¢ odsetki od kredytu
zaciggnietego na budowe mieszkania, gdyby nie objeta ich nienalezna pomoc
Panstwa. Nie wiadomo zatem, czy kwota 9 641,52 zt, ktérg obcigzyta ich

spotfdzielnia, odpowiada co do wysokosci naleznym od nich odsetkom od kredytu



mieszkaniowego, a tylko co do tej wysokosci Skarb Panstwa wykupit je, skarzgcy
nie mogg wiec by¢ obcigzeni wiekszg kwotg z tego tytutu. Ponadto nie mozna
poming¢ tego, ze zaptata odsetek od kwoty kredytu okreslonego w ugodzie, ktory
nie jest przeciez kredytem mieszkaniowym, moze w pewnych okolicznosciach
wykraczaC poza obowigzki pozwanych jako czionkoéw spotdzielni. Jak wynika
z dokonanych ustaleh, pozwani nie zlozyli pisemnego wniosku o wykup
obcigzajgcych ich odsetek od kredytu mieszkaniowego i z tej przyczyny nie
podpadali pod dziatanie cytowanej na wstepie ustawy. Nie mozna jednak nie
zauwazy¢, ze korzystanie z pomocy Panstwa nastepowato za posrednictwem
spoétdzielni, ktéra gromadzita przekazywane przez czionkow dokumenty.
Nie wyjasniono w sprawie czy i jakie obowigzki w zakresie sprawdzania ich
kompletnosci cigzyty na spotdzielni, jak byty wykonywane i jaki to miato wptyw na
uzyskiwanie przez poszczegodlnych cztonkdw pomocy przy sptacie odsetek. Jezeli
bowiem zaniedbania w tym zakresie obcigzajg w jakims$ stopniu spétdzielnie, to
moze dojs¢ do sytuacji, w ktérej cztonkowie spotdzielni nie tylko nie skorzystali
z pomocy Panstwa i muszg zwroci¢ petne odsetki od zaciggnietych kredytow
mieszkaniowych (tego dotyczy ugoda zawarta przez spofdzielnie z bankiem), to
jeszcze obcigzeni sg obowigzkiem zaptaty dodatkowych odsetek (okreslonych w tej
ugodzie), a wyliczonych wobec nich na kwote 4 152,17 zt. Mogliby tego unikngc,
gdyby w stosownym czasie spotdzielnia bgdz wyegzekwowata ztozenie wszystkich
dokumentéw, badz poinformowata ich o mozliwych konsekwencjach Ilub
zobowigzata do sptaty odsetek w wymaganej wysokosci. W sprawie w tym zakresie
ustalen nie poczyniono, nalezy zatem uznac, ze ustalony w sprawie stan faktyczny
nie pozwala na petng ocene zasadnosci zarzutu naruszenia przytoczonego
w kasacji przepisu art. 482 k.c.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.
393" k.p.c.



