Sygn. akt IV CK 347/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2004 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)
SSA Elzbieta Strelcow

Protokolant 1zabela Czapowska

w sprawie z powodztwa Spétdzielni Mieszkaniowej "P."

przeciwko Miejskiemu Przedsigbiorstwu Energetyki Cieplnej Spoétce z 0.0.
0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 3 grudnia 2004 r.,

kasacji strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 lutego 2004 r., sygn. akt [...],

oddala kasacje i zasgdza od strony powodowej na rzecz strony
pozwanej kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Spétdzielnia Mieszkaniowa ,P.” wystgpita o zasgdzenie na jej rzecz od
Przedsiebiorstwa Energetyki Cieplnej — spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
3379 250,41 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu. Powodztwo
Spoétdzielni obejmowato: 1) roszczenie o odszkodowanie za bezumowne
korzystanie przez Przedsiebiorstwo z pomieszczen wymiennikowni energii cieplnej
w okresie od 8 sierpnia 1997 r. do 31 lipca 2000 r., 2) roszczenie o odszkodowanie
za bezumowne korzystanie przez Przedsiebiorstwo na potrzeby obstugi urzgdzen
energetycznych w wymiennikowniach i weztach cieplnych z energii elektrycznej
optacanej przez Spoétdzielnie w okresie od 8 sierpnia 1990 r. do 31 lipca 2000 r., 3)
roszczenie o odszkodowanie za bezumowne korzystanie przez Przedsiebiorstwo z
urzgdzen weztdbw cieplnych stanowigcych wiasnos¢ powddki w okresie od 31
pazdziernika 1993 r. do 1 sierpnia 1996 r. W toku procesu Spoétdzielnia cofneta
pozew co do kwoty 558 686,35 zi, sktadajgcej sie na pierwsze z dochodzonych
roszczen (za okres od marca do lipca 2000 r.), i w tym zakresie zrzekta sie tego

roszczenia.

Sad Okregowy po ponownym rozpoznaniu sprawy wyrokiem z dnia
7 pazdziernika 2003 r. oddalit pozew w catosci. Apelacja Spoétdzielni zostata

oddalona zaskarzonym wyrokiem wydanym 18 lutego 2004 r.

Sad Apelacyjny nie godzgc sie z zarzutem naruszenia przez Sgd Okregowy
art. 386 §6 k.p.c. podkreslit, ze Spétdzielnia nie sprecyzowata, do ktorych
konkretnie zalecen instancji odwotawczej sgd ten nie zastosowat sie. Co do zarzutu
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. wskazat, ze motywy zaskarzonego apelacjg wyroku

wyjasniaty, dlaczego powddztwo nie zostato uwzglednione.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, pierwsze z dochodzonych roszczenh nie mogto
zosta¢ uwzglednione na podstawie art. 415 k.c., poniewaz korzystanie przez
Przedsigbiorstwo z pomieszczen wymiennikowni stanowito w rzeczywistosSci
wykonywanie wigzgcej strony umowy o dostarczanie energii cieplnej.

W pomieszczeniach tych za zgodg Spoétdzielni zostaty zamontowane urzgdzenia



weztéw cieplnych niezbedne do dostarczania ciepta do budynkdéw, w ktérych te
pomieszczenia znajdowaty sie. Same strony nie okreslity wprawdzie zasad
korzystania przez Przedsiebiorstwo z pomieszczen wymiennikowni, jednak zgodnie
z ich umowg z dnia 1 listopada 1992 r. dostarczanie energii cieplnej odbywato sie
na warunkach okreslonych zarzgdzeniem Ministra Gospodarki Materiatowej z dnia
4 lipca 1977 r. w sprawie warunkow dostarczania energii cieplnej (M.P. nr 18, poz.
104 ze zm. — dalej: ,zarzadzenie z dnia 4 lipca 1977”), wedtug zas § 13 pkt 6 lit.c
tego zarzgdzenia, odbiorca energii byt obowigzany do zapewnienia uprawnionemu
przedstawicielowi dostawcy mozliwosci wykonywania prac zwigzanych
z eksploatacjg urzgdzen dostawcy zainstalowanych u odbiorcy. Podobnie, sama
tres¢ umowy stron z dnia 11 wrzesnia 1997 r., na ktorej podstawie ciepto do
budynkow Spétdzielni byto dostarczane od 16 wrzesnia 1997 r., nie okreslata zasad
korzystania z pomieszczen wymiennikowni, jednakze wedtug przepisow
wykonawczych do ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne (Dz. U.
nr 54, poz. 348 ze zm. — dalej: ,pr.energ.”), tj. wedtug § 11 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Gospodarki z dnia 17 lipca 1998 r. w sprawie szczegotowych warunkow
przytaczenia podmiotéw do sieci cieptowniczych, pokrywania kosztéw przytaczenia,
obrotu cieptem, Swiadczenia ustug przesytowych, ruchu sieciowego i eksploatacji
sieci oraz standardow jakosciowych obstugi odbiorcow (Dz. U. nr 100, poz. 642 —
dalej: ,rozporzgdzenie z dnia 17 lipca 1998 r.”) oraz § 22 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Gospodarki z dnia 6 pazdziernika 1998 r. w sprawie szczego6towych zasad
ksztattowania i kalkulacji taryf oraz zasad rozliczen w obrocie cieptem, w tym
rozliczeh z indywidualnymi odbiorcami w lokalach (Dz. U. nr 132, poz. 867 ze zm.-
dalej: ,rozporzadzenie z dnia 6 pazdziernika 1998”), regutg byto nieodptatne
korzystanie przez przedsiebiorstwo energetyczne z pomieszczen, w ktérych

zlokalizowano wymienniki ciepta.

Drugie z dochodzonych roszczeh Sgd Apelacyjny uznat za bezzasadne ze
wzgledu na fgczacg strony umowe z 1991 r. o partycypacji w kosztach energii
elektrycznej w weztach cieplnych obstugujacych Spétdzielnie.

Trzecie, objete powddztwem roszczenie nie miato — wedlug Sadu
Apelacyjnego — podstaw dlatego, ze wezty cieplne nie sg wlasnoscig Spétdzielni;

zgodnie z art. 49 k.c. weszty w sktad przedsiebiorstwa strony pozwanej. W tej



sytuacji mozna by od strony pozwanej dochodzi¢ jedynie roszczenia z tytutu
bezpodstawnego wzbogacenia. Spétdzielnia jednak z takim roszczeniem nie
wystgpita, domagata sie od Przedsiebiorstwa wytgcznie odszkodowania za
bezumowne korzystanie z weztow cieplnych, bezpodstawnie twierdzgc, ze wezty te

staty sie jej wtasnoscia.

Skarzgc w catosci wyrok Sgdu Apelacyjnego, Spétdzielnia przytoczyta jako
podstawy kasacyjne naruszenie bardzo wielu regulacji prawnych, a mianowicie:
powotywanych w réznych zestawieniach przepiséw kodeksu postepowania
cywilnego: art. 187, 217 § 2, art. 224 § 1, art. 227, 229, 230, 231, 233, 316, 321 § 1,
art. 328 § 2, 382 i 386 § 6, przepisow kodeksu cywilnego: art. 3, 49, 56, 60, 65,
140, 118, 191, 225, 230 i 415, przepiséw Konstytucji: art. 2, 21, 64 i 190,
przepiséw ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. o spotdzielniach: art. 204, przepiséw
ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spotdzielniach mieszkaniowych: art. 1,
przepisow kilku aktéw z zakresu prawa energetycznego: art. 6, 7 ust. 7iart. 72 pr.
energ., § 13 pkt 6 lit.c zarzadzenia z dnia 4 lipca 1977 r., § 5 ust. 3 pkt, § 6 ust. 3
pkt 2, § 7 ust. 4 pkt 2, § 9, § 18, § 19, § 11 ust. 2 i § 41 rozporzadzenia z dnia
17 lipca 1998 r., § 22 ust. 1 i § 56 rozporzgdzenia z dnia 6 pazdziernika 1998 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 187 § 1 k.p.c., pozew musi zawiera¢ okreslone zgdanie
skierowane do sgdu oraz przytacza¢ okolicznosci faktyczne uzasadniajgce to
zgdanie. W mysl art. 321 § 1 k.p.c., zgdanie powoda uzasadnione przytoczonymi
okolicznosciami faktycznymi wigze sad, wyznaczajgc granice wyrokowania.
Przedmiotem dowodzenia w sprawie sg jedynie fakty istotne z punktu widzenia tak

zakreslonych granic wyrokowania przez sad (art. 227 k.p.c.).

Jak wiadomo, suma, ktérej zasgdzenia domaga sie Spoétdzielnia, zostata
uzasadniona przytoczeniem trzech zespotdbw okolicznosci  faktycznych:
okolicznosciami, ktore wskazujg na korzystanie przez Przedsiebiorstwo
z bedacych wtasnoscig Spétdzielni pomieszczen wymiennikowni energii cieplnej,
pomimo braku uprawniajgcej do tego umowy stron (pozwalajgcego na to tgczgcego
strony stosunku prawnego), okolicznosciami, ktére wskazujg na korzystanie przez

Przedsiebiorstwo na potrzeby obstugi urzadzeh w wymiennikowniach ciepta



I weztach cieplnych z energii elektrycznej optacanej przez Spoétdzielnie, pomimo nie
istnienia przewidujgcej to umowy stron, oraz okolicznosciami, ktére wskazujg na
korzystanie przez Przedsiebiorstwo ze zlokalizowanych w wymiennikowniach
urzgdzen weztdw cieplnych bedacych wtasnoscig Spétdzielni, pomimo nie istnienia
uprawniajgcej do tego umowy stron (stosunku prawnego tgczgcego strony). Suma
dochodzona przez Spotdzielnie mogtaby wiec zosta¢ zasgdzona tylko wtedy, gdyby
Spoétdzielnia dowiodta powotywanych okolicznosci faktycznych, a normy prawa
materialnego fgczyty z tymi okolicznosciami odpowiadajgce tresci zgdania pozwu

roszczenia Spotdzielni wobec Przedsigbiorstwa.

Posiadanie przez Przedsiebiorstwo bez tytulu prawnego pomieszczen
wymiennikowni energii cieplnej, bedacych wiasnoscig Spétdzielni, w zakresie
niezbednym do eksploatacji zlokalizowanych tam weziéw cieplnych mogtoby
uzasadnia¢ przede wszystkim — jak trafnie podniesiono w skardze kasacyjnej -
roszczenie Spoétdzielni wobec Przedsiebiorstwa o wynagrodzenie za korzystanie
z tych pomieszczen oparte na art. 225 w zwigzku z art. 224 § 2 i art. 230 k.c.
Ponadto, gdyby posiadanie wymienionych pomieszczen przez Przedsiebiorstwo
nosito znamiona czynu niedozwolonego, Spétdzielni mogtoby przystugiwaé
roszczenie o odszkodowanie w zakresie przenoszagcym powyzsze wynagrodzenie
(por. uchwaty Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 lipca 1984 r., Ill CZP 20/84 — podjeta
w sktadzie siedmiu sedzidw i wyrazajgca zasade prawng - OSNCP 1984, nr 12,
poz. 209, oraz z dnia 7 stycznia 1998 r., Ill CZP 62/97, OSNC 1999, nr 6, poz. 91).

Jednakze w sprawie nie ma podstaw do uznania, ani - oczywiscie - ze
wiadanie przez Przedsiebiorstwo pomieszczeniami wymiennikowni nosito znamiona
czynu niedozwolonego, ani ze Przedsiebiorstwo korzystato z tych pomieszczen
jako posiadacz zalezny bez tytutu prawnego. Oceniajgc zebrany w sprawie materiat
dowodowy Sad Apelacyjny trafnie ustalit, ze korzystanie przez Przedsiebiorstwo
z pomieszczen wymiennikowni opierato sie na stosunku prawnym wynikajgcym
z tgczacych strony umow o dostarczanie energii cieplnej z dnia 1 listopada 1992 r.
iz dnia 11 wrzesnia 1997 r. Zawarcie umowy o dostarczanie energii cieplnej
zaktadato udostepnienie dostawcy energii pomieszczen wymiennikowni w zakresie
niezbednym do Swiadczenia ustug energetycznych. Potwierdzajg to powotane

przez Sad Apelacyjny przepisy § 13 zarzadzenia z dnia 4 lipca 1977 r., § 11



rozporzadzenia z dnia 17 lipca 1998 r. oraz § 22 rozporzadzenia z dnia
6 pazdziernika 1998 r.

Inng kwestig, do ktorej zdaje sie przywigzywac¢ zasadniczg wage skarga
kasacyjna, zwlaszcza jej argumentacja odwotujgca sie do norm konstytucyjnych
I regut prawa miedzyczasowedo, jest problem odptatnosci udostepniania dostawcy
energii cieplnej pomieszczen wymiennikowni: czy to udostepnianie majgce oparcie
w stosunku prawnym wynikajgcym z umowy stron bylo - zwlaszcza w swietle
przytoczonych dopiero co przepisow aktow prawnych z zakresu energetyki, i
bedgcego wyrazem wieloletniej praktyki, znajdujgcego sie w aktach sprawy,
powotywanego w odpowiedzi na skarge kasacyjng pisma Ministerstwa Administraciji
i Gospodarki Terenowej ze stycznia 1982 r. (art. 56 k.c.) - nieodptatne, a jezeli tak,
to czy takie rozwigzanie mogto by¢ uznane za wigzgce, w razie zas jego
zanegowania: wedtug jakich kryteriow, powinna by¢ ustalona w danym przypadku
odptatnosé?  Rozstrzygniecie tej kwestii i ewentualne zasgdzenie na rzecz
Spoétdzielni okreslonej kwoty jako wynagrodzenia naleznego na podstawie umowy
o0 dostarczanie energii cieplnej za udostepnienie Przedsiebiorstwu pomieszczen
wymiennikowni nie miescito sie jednak w granicach wyrokowania, wyznaczonych
zgdaniem Spotdzielni, nawigzujgcym — jak wiadomo - do bezumownego korzystania
przez Przedsiebiorstwo 2z bedgcych wiasnoscia Spotdzielni pomieszczen

wymiennikowni.

Brak podstaw do przyznania stronie powodowej roszczenia o wynagrodzenie
za bezumowne korzystanie przez strone pozwang z pomieszczen wymiennikowni
czyni zbednym odniesienie sie do probleméw zwigzanych z przedawnieniem tego

roszczenia.

Korzystanie przez Przedsiebiorstwo na potrzeby obstugi urzgdzen
w wymiennikowniach ciepta i weztach cieplnych z energii elektrycznej optacanej
przez Spétdzielnie, pomimo nie istnienia przewidujgcej to umowy stron, mogtoby
uzasadniaé roszczenie Spofdzielni o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia
Przedsiebiorstwa (art. 405 k.c.). Sad Apelacyjny prawidtowo jednak ustalit, ze
strony wigzata umowa zawarta w dniu 1 wrzednia 1991 r. ,0 partycypacji

w kosztach zuzycia energii elektrycznej w weztach cieplnych obstugujgcych zasoby



Spotdzielni” i umowa ta, inaczej niz twierdzita Spotdzielnia, nie zostata przez strony
milczaco rozwigzana przez jej nie wykonywanie. Spotdzielnia ma oczywiscie racje,
gdy wskazuje, ze oswiadczenie woli moze by¢ wyrazone w zasadzie przez kazde
zachowanie sie ujawniajgce w sposob dostateczny zamiar wywotania skutkow
prawnych (art. 60 k.c.). Nie mozna tez wykluczy¢ uznania w pewnych sytuacjach -
nie tylko wyraznie przewidzianych w ustawie, jak np. w art. 68 i 810 k.c. - za
oswiadczenie woli biernego zachowania sie (,milczenia”) strony (por. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 1970 r., Il PRN 96/69, OSNCP 1970, nr 9,
poz. 161). Musi jednak chodzi¢ o sytuacje, ktdérych okolicznosci uzasadniajg,
zgodnie z zawartymi w art. 65 k.c. regutami wyktadni, wigzanie z biernym
zachowaniem sie jednej strony znaczenia oswiadczenia woli, tymczasem w sprawie
nie zostato wykazane, aby nieregulowaniu naleznosci za zuzytg energie
elektryczng w sposob okreslony umowg stron z dnia 1 wrzesnia 1991 r.
towarzyszytly okolicznosci moggce uzasadnia¢ wspomniany wniosek; uznanie przez
Przedsiebiorstwo roszczenia Spoidzielni co do okresu sprzed trzech lat
poprzedzajgcych wniesienie pozwu, do ktérego odwotuje sie skarga kasacyjna,
mogto mie¢ znaczenie tylko dla przedawnienia roszczenia strony powodowej
wynikajgcego z umowy z dnia 1 wrzesnia 1991 r. (art. 123 § 1 pkt 2 k.c.).
Dodatkowo nalezy zauwazyc¢, ze w okresie objetym sporem rozwigzanie omawianej
umowy wymagato formy pisemnej pod rygorem utrudnien dowodowych (art. 77
w zwigzku z art. 74 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym do 24 wrzesnia 2003 r.).
Jak trafnie wskazat Sgd Apelacyjny, obowigzujgce prawo wyklucza konstruowanie
roszczen z tytutlu bezpodstawnego wzbogacenia wewnagtrz wigzgcego strony
stosunku zobowigzaniowego (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 marca
1998 r., | CKN 522/97, OSNC 1998, nr 11, poz. 176). Nieprzystugiwanie Spotdzielni
dochodzonego od Przedsiebiorstwa roszczenia o0 zwrot bezpodstawnego
wzbogacenia, majgcego wynikaC z uzywania przez nie energii elektryczne;j
optacanej przez Spotdzielnie, zwalniato od rozwazania problematyki przedawnienia

tego roszczenia.
Nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze wezty cieplne w budynkach odbiorcéw sg
urzgdzeniami stanowigcymi niezbedny element techniczny przedsiebiorstwa do

zaopatrywania odbiorcow w ciepto. Co do rezimu prawnego wezidw cieplnych



wchodzgcych w sktad przedsiebiorstwa dostarczajgcego energie cieplng, za
bezsporne nalezy uznac, ze z mocy art. 49 k.c. nie stanowig one czesci sktadowych
budynkoéw odbiorcow. Wywotuje jednak kontrowersje sama kwalifikacja prawna
.wejscia weztow cieplnych w sktad przedsiebiorstwa” dostarczajgcego energie

cieplna.

Wedtug stanowiska wyrazonego w uzasadnieniu uchwaty Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 4 grudnia 1991 r., W 4/91, OTK 1991, nr 1, poz. 22, do
ktérego nawigzat zaskarzony wyrok, urzgdzenia wymienione w art. 49 k.c.,
wybudowane w okolicznosciach, ktérych dotyczyta ta uchwata, stawaty sie na
podstawie art. 191 w zwigzku z art. 49 k.c. z chwilg technicznego potgczenia
z pozostatymi elementami przedsiebiorstwa witasnoscig podmiotu prowadzgcego
przedsiebiorstwo (jako czesci sktadowe przedsiebiorstwa). W wymienionej uchwale
wykluczone zostato zarazem domaganie sie przez odbiorce zwrotu od podmiotu
prowadzgcego przedsiebiorstwo kosztéw budowy wspomnianych urzgdzen.
W szczegdlnosci przyjeto, ze podstawg zwrotu kosztéw budowy nie mogtyby by¢é
przepisy art. 224 — 231 k.c., poniewaz budowa urzgdzen nastepowata z reguty na
wiasnej nieruchomosci, ani przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu, poniewaz
odbiorca z goéry zgadzat sie na przejScie wilasnosci urzadzeh na ten podmiot.
Stanowisko to znalazto akceptacje w wielu wypowiedziach pismiennictwa
i orzecznictwa; niekiedy jednak z pewnymi modyfikacjami — na przyktad
z zastrzezeniem dopuszczalnosci roszczenia o zwrot bezpodstawnego
wzbogacenia w razie niewaznosci umowy wyrazajgcej zgode na przejscie
wiasnosci urzadzen z powodu zawarcia jej w wyniku stosowania przez podmiot
prowadzgcy przedsiebiorstwo praktyki monopolistycznej (wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 7 listopada 1997 r., Il CKN 424/97, OSNC 1998, nr 5, poz. 77).

Wedtug innego stanowiska, sformutowanego w pismiennictwie, w opozycji do
przedstawionego wyzej, przepis art. 191 k.c. nie moze stanowi¢ podstawy nabycia
wiasnosci urzgdzen, o ktérych mowa w art. 49 k.c., przez przedsiebiorce. Przede
wszystkim, art. 191 k.c. ani zaden inny nie uprawnia do konstruowania pojecia
,czesci sktadowej przedsiebiorstwa”; kodeksowi cywilnemu znane jest tylko pojecie
czes$ci skladowej rzeczy (art. 47 k.c. — a co do tego przepisu zob. np. wyrok Sgdu

Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2002 r., | CK 5/02, ,Prawo Bankowe” 2002, nr 12,



s. 17), Poza tym, przejscie omawianych urzadzeh zawsze, ex lege, z chwilg
technicznego ich potgczenia z pozostatymi elementami przedsiebiorstwa na
witasnos¢ podmiotu prowadzgcego przedsiebiorstwo trudno pogodzi¢ z pojeciem
przedsiebiorstwa (art. 55 k.c. - skladnikiem przedsiebiorstwa nie musi by¢
wiasnos¢ rzeczy ruchomych, lecz takze inne prawo upowazniajgce do korzystania
z tych rzeczy), oraz kierunkiem przeksztatcen w dziedzinie gospodarki
energetycznej po roku 1989, charakteryzujgcym sie uznaniem umowy za srodek
regulowania stosunkow prawnych zwigzanych 2z korzystaniem z energii
I dopuszczeniem wielosci roznorodnych tytutdw prawnych jako podstawy
korzystania z urzgdzen energetycznych przez przedsigbiorcow. Po wyeliminowaniu
z porzadku prawnego przepisOw szczegodlnych przewidujgcych, ze urzgdzenia
przytgcza i odcinki sieci stanowig witasnos¢ Panstwa bez wzgledu na to czyim
kosztem zostaty wykonane — tak w szczegolnosci stanowit w odniesieniu nawet do
odbiorcow nie bedacych jednostkami gospodarki uspotecznionej § 18 ust. 1
zarzgdzenia Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 24 sierpnia 1964 r. w sprawie
zasad przytgczania do wspdlnej sieci urzgdzen do wytwarzania, przetwarzania,
przesytania, rozdzielania i odbioru energii elektrycznej i cieplnej oraz paliw
gazowych, M.P. nr 62, poz. 286 ze zm. (por. powotywang wyzej uchwate Trybunatu
Konstytucyjnego) - za podstawe prawng wigczenia urzagdzen wymienionych w art.
49 k.c. w sktad przedsiebiorstwa energetycznego moze by¢ uznana jedynie umowa
pomiedzy odbiorcg energii a przedsiebiorcg; wedtug tej umowy, przedsiebiorca
moze nabyC wtasnos¢ wigczonych urzadzen lub uzyska¢ w stosunku do nich inny

tytut prawny.

Sad Najwyzszy w skfadzie obecnie orzekajagcym podzielit drugie
z przedstawionych stanowisk. W konsekwencji, za nietrafne nalezato uznac
zapatrywanie Sgdu Apelacyjnego, ze wezty cieplne, ktorych dotyczy spér, z chwilg
faktycznego potgczenia z elementami przedsiebiorstwa strony pozwanej staty sie
Z mocy prawa jej wtasnoscig. Uchybienie to pozostato jednak bez wptywu na wynik
sprawy. Nawet przy akceptacji twierdzen Spétdzielni o zachowaniu przez nig
wiasnosci niektérych weztdw cieplnych - w tym takze twierdzeh odwotujgcych sie
do tresci umowy o dostarczanie energii cieplnej z dnia 1 listopada 1992 r. - nie ma

w Swietle dokonanych w sprawie ustalen podstaw do przyjecia, ze Przedsiebiorstwo



10

korzystato z wspomnianych weztow bez tytutu prawnego w okolicznosciach
uzasadniajgcych wzgledem niego oparte na art. 225 w zwigzku z art. 224 § 2 k.c.
roszczenie o wynagrodzenie. Bez uzycia wezta cieplnego nie jest mozliwa dostawa
energii cieplnej. Jezeli wiec wezet cieplny stanowi wtasnos¢ odbiorcy, koniecznym
elementem umowy o dostawe energii cieplnej musi by¢ jego udostepnienie do
uzywania przedsiebiorcy. W zawartej przez strony, dotyczgcej okresu objetego
sporem, umowie o dostarczanie energii cieplnej z dnia 1 listopada 1992 r., nalezy
zatem dostrzegac takze - jezeli istotnie niektore z weztow cieplnych nig objetych
byly wilasnoscig Spodtdzielni - zgode Spoétdzielni na udostepnienie ich
Przedsiebiorstwu. W rezultacie, tylko stosunek wynikajgcy z tej umowy mogtby by¢
podstawg okreslenia ewentualnego ekwiwalentu za udostepnienie omawianych
weztéw. Trzeba przy tym pamietad, iz postac¢ tego ekwiwalentu mogtaby byc¢ rézna,
mogtaby polega¢c  takze, np. na obnizeniu wysokosci wynagrodzenia za
dostarczane ciepto. Rozstrzygniecie oparte na tym stosunku wykraczatoby jednak
poza granice wyrokowania, wyznaczone zgdaniem Spoétdzielni nawigzujgcym do
bezumownego korzystania przez Przedsiebiorstwo z bedgcych wtasnoscig

Spotdzielni weztdw cieplnych.

Z przedstawionych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 3932 k.p.c.
oddalit skarge kasacyjng strony powodowej, a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt stosownie do art. 98 i 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z w zwigzku
z § 6i § 13 ust. 4 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr
163, poz. 1348 ze zm.).



