Wyrok z dnia 16 lipca 2004 r., | CK 41/04

Przepis art. 479* k.p.c. jest przepisem szczegélnym w stosunku do art.
202 k.p.c.

Sedzia SN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
Sedzia SN Mirostaw Bgczyk
Sedzia SN Stanistaw Dgbrowski

Sad Najwyzszy w sprawie z powodztwa "E.l.", spétki z 0.0. w siedzibg w T.
przeciwko "F.", spétce z 0.0. z siedzibg w M.-S. o zaptate, po rozpoznaniu na
posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 lipca 2004 r. kasacji strony
powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 9 wrzesnia 2003 r.

uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Apelacyjnemu w

Warszawie do ponownego rozpoznania.
Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 19 listopada 2002 r. Sgd Okregowy, Sad Gospodarczy w
Warszawie oddalit powodztwo wytoczone przez E.I.”, spétke z 0.0 przeciwko
stronie pozwanej ,F.”, spdtce z 0.0 o zaptate kwoty 72 771,53 zt z ustawowymi
odsetkami tytutem zaptaty za sprzedany papier.

Sad Okregowy ustalit, ze aczkolwiek strona powodowa wystawita w okresie od
dnia 31 maja do dnia 13 czerwca 2001 r. osiem faktur VAT, w ktorych jako nabywce
towaru i zobowigzang do zaptaty wskazata strone pozwang, to jednak nie byto
podstawy do uznania zasadnosci zgdania pozwu, strona pozwana bowiem
zaprzeczyta, azeby dostarczono jej towar, i podniosta, ze na fakturach nie ma jej
firmowej pieczeci oraz podpisu osoby upowaznionej do odbierania faktur. Na stronie
powodowej, zgodnie z art. 6 k.c., spoczywat zas obowigzek udowodnienia faktow
uzasadniajgcych dochodzone roszczenie. Obowigzkowi temu nie uczynita zadosc,

natomiast nie byto rzeczg Sgdu, wobec art. 232 k.p.c., wyreczanie strony



korzystajgcej z pomocy zawodowego petnomocnika i przeprowadzanie dowodow z
urzedu.

Apelacja strony powodowej, w ktorej zarzucono naruszenie art. art. 227, 230 i
479 § 2 k.p.c., zostata przez Sad Apelacyjny w Warszawie oddalona wyrokiem z
dnia 9 wrzesnia 2003 r.

Sad Apelacyjny, po zaakceptowaniu poczynionych przez Sad pierwszej
instancji ustalen faktycznych i oceny prawnej sporu, wskazat, ze strona pozwana —
wbrew wymogowi przewidzianemu w art. 479 § 2 k.p.c. — w odpowiedzi na pozew
zakwestionowata jedynie — zresztg, jak sie okazato, trafnie — wlasciwos¢ miejscowg
Sadu, do ktérego wniesiono pozew i dopiero na wyrazne wezwanie
przewodniczgcego zgtosita zarzuty co do nieprawidtowosci przedstawionych faktur.
W tej sytuacji, zdaniem Sgdu drugiej instancji, nie byto podstaw do przyjecia, ze
strona pozwana utracita uprawnienie do powotywania sie na zarzuty merytoryczne.
Zajecie odmiennego stanowiska stanowitoby nadmierny formalizm i prowadzitoby
do nierozpoznania istoty sprawy bez dostatecznych podstaw. Sad Apelacyjny
zwrocit poza tym uwage na fakt, ze faktury przedtozone przez strone powodowg nie
byty prawidtowe pod wzgledem formalnym i nie wynikat z nich tytut do zgdania
zaptaty, dlatego nie mogty stanowi¢ dowodu wykonania umowy. Wniosek strony
powodowej zmierzajgcy do przeprowadzenia dowodu z dokumentdéw ksiegowych
pozwanej na okolicznos¢ zaksiegowania przez pozwang spornych faktur zostat
oddalony ze wzgledu na niewtasciwg teze, ewentualne bowiem wykazanie
zaksiegowania faktur nie wystarcza bowiem do przyjecia prawidtowosci wykonania
umowy przez strone powodowg oraz obowigzku strony pozwanej zaptaty kwoty, na
jakg opiewajg faktury.

W kasacji strona powodowa, powotujgc sie na — moggce miec istotny wptyw
na wynik sprawy — naruszenie art. 479** § 2 k.p.c. przez jego niezastosowanie i
naruszenie art. 227 k.p.c. przez jego btedng wykfadnie, wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 202 zdanie pierwsze k.p.c. stanowi, ze niewtasciwo$¢ sgdu dajgca
sie usung¢ za pomocg umowy stron sad bierze pod rozwage tylko na zarzut
pozwanegdo, zgtoszony i nalezycie uzasadniony przed wdaniem sie w spor co do

istoty sprawy. W postepowaniu w sprawach gospodarczych, tak jak i w innych



postepowaniach unormowanych w ramach tytutu VI, ksiegi pierwszej, przewidziane
sg jednak pewne odrebnosci. W zwigzku z tym w odniesieniu do regulacji
poszczegodlnych postepowan odrebnych obowigzuje ogdlnie akceptowana zasada,
ze w danym postepowaniu odrebnym w pierwszej kolejnosci stosuje sie przepisy
szczegolne zwigzane z tym postepowaniem, natomiast przepisy ogélne dotyczgce
procesu — dopiero w razie braku unormowania odrebnego, chyba ze przepisy
0golne pozostajg w sprzecznosci z przepisami normujgcymi postepowanie odrebne.
Jedna z odrebnosci postepowania w sprawach gospodarczych polega na
prekluzji, o jakiej mowa w art. 479** § 2 k.p.c. W my$l tego przepisu, strona
pozwana w postepowaniu w sprawach gospodarczych jest zobowigzana do podania
w odpowiedzi na pozew wszystkich twierdzen, zarzutow oraz dowoddw na ich
poparcie pod rygorem utraty prawa powotywania ich w toku postepowania, chyba
ze wykaze, iz ich powotanie w odpowiedzi na pozew nie byto mozliwe albo ze
potrzeba powotania wynikta pozniej. Jest to bardzo powazne ograniczenie w
postepowaniu dowodowym i jego niezastosowanie moze prowadzi¢ do
rozstrzygniecia cywilnoprawnego sporu sgdowego, dotknietego — z punktu widzenia
art. 393" pkt 2 k.p.c. — kwalifikowanym uchybieniem procesowym, a zatem
uchybieniem stanowigcym jedng z podstaw kasacyjnych. Prawidtowa wykfadnia art.
479 § 2 k.p.c. ma wiec niebagatelne znaczenie dla praktyki orzeczniczej sgdow
gospodarczych i dlatego tez nalezy zwrdci¢ uwage na uchwate Sagdu Najwyzszego
Z dnia 17 lutego 2004 r., Il CZP 115/03 (OSNC 2005, nr 5, poz. 77), w ktorej
przyjeto, ze w postepowaniu w sprawach gospodarczych pozwany traci prawo
powotywania twierdzen, zarzutéw oraz dowoddéw na ich poparcie, niepowotanych w
odpowiedzi na pozew, bez wzgledu na ich znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,
chyba ze wykaze, iz ich powotanie w odpowiedzi na pozew nie byto mozliwe, albo
ze potrzeba powotania wynikta pézniej. W uzasadnieniu tej uchwaty podkreslono
fakt systematycznego w ostatnich latach uwalniania postepowania cywilnego od
ograniczen i restrykcji formalnych, chronigcych dominujgcg w poprzednim okresie i
traktowang dogmatycznie zasade tzw. prawdy obiektywnej. Nie bez znaczenia przy
tym pozostaje jednoczesne state wzmacnianie przez wspotczesnego ustawodawce
elementow kontradyktoryjnosci, uwypuklajgcych indywidualistyczny charakter
procesu cywilnego oraz zasade autonomii praw prywatnych. Przyktadem
dokonywanych zmian jest wprowadzenie do kodeksu postepowania cywilnego

przepisOw rozszerzajgcych oraz umacniajgcych system prekluzji materiatu



procesowego nieprzedstawionego w okreslonym terminie, sprzyjajgcy zasadzie
koncentracji materiatu dowodowego, a nawet — w niektorych rodzajach spraw —
wrecz warunkujacy jej funkcjonowanie.

Sad Najwyzszy podkreslit, ze system ten polega na natozeniu na strony — w
sposob bardziej lub mniej kategoryczny — ciezaru przedstawienia sgdowi wszystkich
znanych im faktow, dowodow i zarzutow w okreslonym (najczesciej ustawowo)
terminie, pod rygorem utraty mozliwosci pozniejszego ich przytaczania lub
powotywania. Do rygorow systemu prekluzyjnego nalezy rowniez wymaganie, aby —
takze w okreslonym terminie — strony podaty wszystkie znane im fakty, dowody i
zarzuty, cho¢by nawet w formie ewentualnej, tylko na wypadek, gdyby twierdzenia
zaprezentowane w pierwszej kolejnosci okazaty sie nieskuteczne lub nie zostaty
uwzglednione przez sad. Zwazywszy na surowe konsekwencje dziatania systemu
prekluzji, ustawodawca uzupetnia go wielokrotnie elementami dyskrecjonalnej
wiadzy sedziego, co pozwala na przyjecie i rozpoznanie spdznionych twierdzen o
faktach, a takze wnioskow dowodowych i zarzutow, jezeli strona nie mogta
przedstawic ich wczesniej albo potrzeba ich przedstawienia powstata pozniej.

W uzasadnieniu powyzszej uchwaty podkreslono poza tym, ze uzyte przez
ustawodawce w art. 479 § 2 k.p.c. sformutowania réwniez wyraznie wskazuja, iz w
sytuacji opisanej w hipotezie tego przepisu pozwany bezwarunkowo traci
uprawnienia do powotywania twierdzen i zarzutéw oraz dowoddéw na ich poparcie w
dalszym toku postepowania, jezeli nie zgtosit ich w odpowiedzi na pozew, chyba ze
wykaze, iz ich powotanie w odpowiedzi na pozew nie byto mozliwe albo ze potrzeba
powofania wynikta pdzniej. Spdznione twierdzenia strony — jako sprekludowane —
sad pomija, a wiec traktuje je, jakby nie zostaty zgtoszone, natomiast zarzuty i
wnioski dowodowe oddala. Zwazywszy zas na fakt, ze w omawianym przepisie
ustawodawca nie zawart, z wyjgtkiem kryterium temporalnego, zadnych innych
kryteridw prekluzji, nalezy przyjgc, iz przepis ten dotyczy wszystkich spdznionych
twierdzen, zarzutow i dowodow, bez wzgledu na ich znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy.

Aczkolwiek przedstawionej argumentacji i wnioskéw Sadu Najwyzszego
odnos$nie do sposobu rozumienia art. 479** § 2 k.p.c. nie mozna co do zasady
zakwestionowac, to jednak trzeba tez stwierdzi¢, co oczywiste, ze przepisu tego nie
nalezy interpretowac¢ w catkowitej izolacji od innych przepiséw kodeksu

postepowania cywilnego.



Jezeli chodzi o niniejsze postepowanie kasacyjne, to istotna jest odpowiedz na
pytanie: jakie znaczenie ma — w powigzaniu z trecig art. 4792 § 2 k.p.c. —
wprowadzone przez ustawodawce wyrazne ograniczenie czasowe w zakresie
wystgpienia przez pozwanego z zarzutem niewtasciwosci sgdu dajgcej sie usungc¢
za pomocg umowy stron, przepis art. 202 k.p.c. zawiera bowiem 0golng dyspozycje,
ze zarzut ten sad bierze pod rozwage tylko wowczas, gdy zostat zgtoszony i
nalezycie uzasadniony przez pozwanego przed wdaniem sie w spér co do istoty
sprawy. Oznacza to, ze chociaz sama decyzja co do zgtoszenia tego zarzutu
pozostawiona jest w gestii pozwanego, to jednakze skorzystanie z niego zostato
wyraznie ograniczone w czasie. Mogtoby sie wydawac, ze jakiekolwiek wdanie sie
w spor niweczy mozliwos¢ powofania sie przez pozwanego na omawiang
niewtasciwos¢ sadu. W doktrynie oraz orzecznictwie przyjmuje sie jednak, ze
dopuszczalne jest skorzystanie z powyzszego zarzutu takze w odpowiedzi na
pozew, przy czym nie ma znaczenia, czy zostat on w niej wywiedziony na poczatku
pisma, czy tez na koncu, po innych zarzutach, w tym merytorycznych. Mimo
wszystko trzeba wyraznie zaznaczy¢, ze wedtug formuty kodeksowej, chwilg
wtasciwg do podniesienia tego zarzutu jest chwila, gdy pozwany nie wdat sie
jeszcze w spér co do istoty sprawy.

Powstaje pytanie, czy w postepowaniu odrebnym w sprawach gospodarczych
w odniesieniu do omawianego zarzutu ma miejsce modyfikacja. Innymi stowy, czy
okreslony w art. 479 § 2 k.p.c. termin do zgtaszania zarzutéw, powotywania
okolicznosci faktycznych i sktadania wnioskow dowodowych obejmuje réwniez
zarzut niewtasciwosci sgdu dajgcej sie usungc¢ za pomocg umowy stron.
Odpowiadajgc na to pytanie, trzeba uwzgledni¢ sens rozwigzania przyjetego w art.
479" § 2 k.p.c. Konieczne jest tez poréwnanie zakreséw obu wchodzacych w gre
przepisow.

Jezeli chodzi o pierwszg kwestig, to blizej zajmowat sie nig Sgd Najwyzszy w
przedstawionej wyzej uchwale z dnia 17 lutego 2004 r., Ill CZP 115/03, wyjasniajac,
lapidarnie rzecz ujmujac, ze racja prawna prekluzji przewidzianej w art. 479" § 2
k.p.c. wyraza sie w dgzeniu do wzmocnienia zasady koncentracji materiatu
dowodowego. Zaznaczyt przy tym, ze przepis ten dotyczy wszystkich spéznionych
twierdzen, zarzutow i dowoddw, bez wzgledu na ich znaczenie dla rozstrzygniecia

sprawy.



Rozwazajgc natomiast drugg kwestie, przede wszystkim nalezy miec¢ na
wzgledzie, ze art. 202 i 479" § 2 k.p.c. odnoszg sie do tej samej materii, dlatego tez
nie ma przeszkody do ewentualnego uznania, ze art. 479'* § 2 k.p.c. zawiera
szczegolne uregulowanie kwestii przytaczania zarzutow. Ten szczegolny charakter
unormowania wzmacnia okolicznosc¢, ze w wymienionym przepisie nie rozréznia sie
zarzutéw co do istoty sprawy i zarzutéw natury formalnej, co wiecej w art. 4794 § 2
k.p.c. stwierdza sie wprost, ze w odpowiedzi na pozew nalezy — pod rygorem utraty
prawa ich powotywania w toku postepowania — poda¢ ,wszystkie” zarzuty. Mozna
zatem uwazac, ze pojecie zarzutdéw, o ktorych w nim mowa, obejmuje takze
wszystkie zarzuty formalne, w tym zarzut niewtasciwosci sgdu dajgcej sie usungé
za pomocg umowy stron. Poréwnawczo mozna wskazac, ze zawarte w art. 493 § 1
i art. 503 § 1 k.p.c. uregulowania w tej samej materii majg inne ujecia redakcyjne,
poniewaz statuujg obowigzek pozwanego przedstawienia zarzutéw, ktore pod
rygorem ich utraty nalezy zgtosi¢ przed wdaniem sie w spér oraz pozostatych
zarzutow przeciwko zgdaniu pozwu. Wyodrebniono wiec w nich zarzuty, ktére pod
rygorem ich utraty nalezy zgtosi¢ ,przed wdaniem sie w spor” oraz zarzuty
»przeciwko zgdaniu pozwu’.

Taki stan rzeczy przesadza, ze jezeli w okresie dwoch tygodni od doreczenia
odpisu pozwu pozwany w ogole nie wda sie w spor co do istoty sprawy i ograniczy
sie jedynie, w mysli art. 202 k.p.c., do wystgpienia z zarzutem niewtasciwosci
miejscowej sadu, i to nawet z zarzutem trafnym i skutecznym, to w razie zlozenia
juz po uptywie terminu przewidzianego w art. 479'* § 2 k.p.c. pisma procesowego
zawierajgcego zarzuty merytoryczne, nalezy zasadniczo uznac te czynnosc¢
procesowg za bezskuteczng (sprekludowang) i w konsekwencji spéznione zarzuty
oddali¢. Zaznaczy¢ jednak trzeba, ze w takim wypadku mamy do czynienia z
sytuacjg zbiezng, a nawet z tozsamg z sytuacjg, w ktérej pozwany w ogdle nie
sktada odpowiedzi na pozew. W wypadku za$, gdy pozwany nie ztozyt odpowiedzi
na pozew mimo obowigzku wynikajacego z art. 479** § 1 k.p.c., sad gospodarczy,
jezeli ponadto zachodzg dalsze ustawowe ku temu przestanki, moze wydac wyrok
zaoczny (art. 339 § 1 k.p.c.). Uwzgledni¢ nalezy ogding regute wyrokowania
zaocznego (art. 339 § 2 k.p.c.), a mianowicie, ze moze do niego dojs¢ tylko
wowczas, gdy przytoczone przez powoda okolicznosci faktyczne nie budzg
uzasadnionych watpliwosci co do ich zgodnosci z prawdziwym stanem rzeczy. W

razie natomiast wydania wyroku zaocznego pozwany moze podjg¢ obrone



merytoryczng przez ztozenie sprzeciwu. Wniesienie sprzeciwu od wyroku
zaocznego pozostawione jest wprawdzie uznaniu pozwanego, jezeli jednak sktada
sprzeciw, to — stosownie do 479'® § 3 k.p.c. — ma mozliwo$¢, a nawet obowigzek
przedstawienia w nim wszystkich twierdzen i zarzutéw oraz dowodow na ich
poparcie pod rygorem sankcji przewidzianej w art. 4794 § 2 k.p.c.

Wszystko to prowadzi do wniosku, ze przepisy o postepowaniu w sprawach
gospodarczych wzmacniajg ogolng zasade wyrazong w art. 221 k.p.c., ze pozwany
nie moze odmowic sie wdania w spor merytoryczny, chociazby wnidst zarzuty
formalne. Innymi stowy, nalezy uznag¢, ze art. 479'* § 2 k.p.c. jest przepisem
szczegolnym w stosunku do art. 202 k.p.c. Skoro tak, to nie ma znaczenia
okolicznos¢, ze pozwanego obcigza obowigzek ztozenia odpowiedzi na pozew w
sgdzie niewtasciwym miejscowo. Podkresli¢ nalezy, ze jezeli zarzut co do
niewtasciwosci miejscowej wymaga uwzglednienia, pozwany zas w odpowiedzi tej
ograniczyt sie do jedynie do zgtoszenia tego zarzutu, to sgd w zadnym razie nie
powinien wydawac wyroku zaocznego. Jest to wyraz stanowiska, ze o wydaniu
takiego wyroku moze decydowac sgd witasciwy do rozpoznania sprawy.

Wchodzaca w gre sankcja procesowa przewidziana w art. 479** § 2 k.p.c.
miata niewatpliwie znaczenie z punktu widzenia postepowania Sgdu, ktéremu
sprawa jako sgdowi wlasciwemu zostata przekazana. Zwazywszy, ze strona
pozwana zasadnie zarzucita niewtasciwos¢ miejscowg Sadu Okregowego w
Gdansku, do ktérego wptynat pozew, mozna byto przyjac, iz ograniczenie sie do
obrony formalnej nie byto dziataniem jedynie dla zwtoki. Wobec tego mozna tez byto
uznac za celowe zaniechanie zastosowania omawianej sankcji. Innymi stowy,
przyjac, ze potrzeba powotania sie przez strone pozwang na ,inne” zarzuty oraz
dowody na ich poparcie wynikta pézniej. Sad drugiej instancji, w $lad za
stanowiskiem Sadu pierwszej instanciji, bez przekroczenia granic swobodnego
uznania dopatrzyt sie takiej potrzeby. Oznacza to, ze zarzut skarzgcej Spofki
dotyczacy naruszenia art. 479'* § 2 k.p.c. jest chybiony.

Trafny jest natomiast zarzut naruszenia przez Sgd Apelacyjny art. 227 k.p.c.
przez jego btedng wyktadnie, skarzgca bowiem przekonywajgco wskazata na
konieczno$¢ przeprowadzenia wnioskowanych przez nig dowodow na okolicznos¢
ewentualnego zaksiegowania przez strone pozwang przedmiotowych faktur.
Jezeliby okazato sie, Zze strona pozwana, jak to zarzucita, rzeczywiscie tego nie

uczynita, to fakt ten potwierdzatby tylko jej stanowisko zajmowane w procesie.



Gdyby za$ byto odwrotnie, a wiec faktury zostaty zaksiegowane, to stan ksiegowy
znaczgco wzmachniatby twierdzenia strony powodowej, aczkolwiek nie przesgdzatby
ani wyniku globalnej oceny dowodow, ani ostatecznego wyniku samej sprawy.
Tymczasem z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Apelacyjny
uznat, iz skoro przedtozone przez strone powodowg faktury sg oczywiscie wadliwe
(ze wzgledu na przyjety brak podpisow osoby uprawnionej do takiej czynnosci, jak
tez brak firmowej pieczeci strony pozwanej), to nie mogg one $wiadczyc¢ o
zasadnosci powodztwa. Faktem jest, ze w okreslonych okolicznosciach sprawy
faktury mogg nie wystarcza¢ do uznania zasadnosci dochodzonego roszczenia,
jezeli jednak sad, dziatajgc w btednym przekonaniu, oddala wnioski dowodowe
zmierzajgce do wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy, to nalezy zgodzi¢ sie z
zarzutem strony powodowej, ze dochodzi wéwczas do naruszenia art. 227 k.p.c.
(zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, nie
publ. i z dnia 7 marca 2001 r., | PKN 299/00, OSNAPUS 2002, nr 23, poz. 573).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 393 § 1
k.p.c.).






