Sygn. akt IV CK 451/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 13 stycznia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Goérowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Maria Grzelka
SSN Tadeusz Zyznowski

w sprawie z powodztwa (...)Korporacji Budowlanej Spotki z 0. 0. w O.

przeciwko (...) Bank Spotce Akcyjnej w W. | Oddziatowi w O.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 13 stycznia 2005 r.,

kasacji strony powodowej od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 29 kwietnia 2004 r.,
sygn. akt 1 ACa (...),

oddala kasacje i zasadza od powoddki na rzecz pozwanego kwote 3600 (trzy

tysiace szescset) zt tytutem kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powddka (..) Korporacja Budowlana Spoétka z 0.0. w O. wystgpita przeciwko (...)
Bank S.A. w W. | Oddziat w O. z powoédztwem o pozbawienie wykonalnosci bankowego
tytutu egzekucyjnego z dnia 15 listopada 2000 r. nr (...) zaopatrzonego w klauzule
wykonalnosci postanowieniem Sgdu Rejonowego w O. z dnia 15 listopada 2000 r | Co
(...) opiewajgcego na kwote 2 764 378,78 zt, z ustawowymi odsetkami od dnia 15
listopada 2000 r do dnia zaptaty.



Pozwany Bank wnidst o oddalenie powodztwa i podnidst, ze w postepowaniu
upadtosciowym syndyk sprzedat nieruchomosci powodowej spotki potozone w O. przy ul
M. i S. obcigzone hipotecznie na jego rzecz z tytutu przedmiotowych kredytéw . W dniu
31 pazdziernika 2002 r upadty zawart uktad z wierzycielami nieuprzywilejowanymi i po
uprawomocnieniu sie postanowienia zatwierdzajgcego ukfad, srodki pochodzgce ze
sprzedazy tych nieruchomosci w kwocie 2 816 692 zt zostaty mu przekazane. Kwota ta
wyczerpywata w catosci wierzytelnosci Banku umieszczone na zatwierdzonej przez
sedziego komisarza postanowieniem z dnia 14 wrzesnia 2002 r. liscie wierzytelnosci, na
ktorej jako suma zgtoszona przez Bank figurowata kwota 2 809 724,17 zt (suma gtdwna
2 712 439,37 zt i odsetki 97 284,80 zt) i ktdéra w catosci zostata uznana. Wedtug
stanowiska Banku przekazana kwota zaspokoita naleznosci gtdwne i cze$¢ odsetek.
Pozostaty do sciggniecia odsetki ustawowe od daty ogtoszenia upadtosci do chwili
sptaty tj. kwota 503 928,12 zt od kredytu obrotowego i kwota 713 330,97 zt od kredytu w
rachunku biezgcym. Odsetki te, ktérych powddka odmowita uiszczenia, sg przedmiotem
postepowania egzekucyjnego wszczetego na podstawie bankowego tytutu
egzekucyjnego z dnia 15 listopada 2000 r., w ktérym egzekucja zostata ograniczona
przez wierzyciela do kwoty 400 000 zt.

Wyrokiem z dnia 10 grudnia 2003 r. Sgd Okregowy w O. powddztwo oddalit.
Wedlug ustalen tego Sadu strony w dniu 14 grudnia 1999 r. zawarty umowe o kredyt
obrotowy w wysokosci 1 500 000 do konca listopada 2002 r., ktérego zabezpieczeniem
a takze naleznosci z nim zwigzanych, byty hipoteki umowne ustanowione na nalezgcych
do kredytobiorcy prawach uzytkowania wieczystego nieruchomosci potozonych w O.
przy ul. T., M. i S. Hipoteki te zabezpieczaty wierzytelnos¢ Banku na tgczng kwote 1 500
000 zt. Na prawie uzytkowania wieczystego powddki nieruchomosci potozonej w O. przy
ul. T. objetym ksiegg wieczystg nr (...) byta to hipoteka umowna w kwocie 500 000 zt z
odsetkami wedtug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien zawarcia umowy
stanowita 19,90% w stosunku rocznym.

W dniu 6 stycznia 2000 r. strony zawarty umowe kredytu w rachunku biezgcym w
maksymalnej wysokosci do 1 500 000 zt, do dnia 15 grudnia 2000 r., ktérego sptate
zabezpieczyty trzy hipoteki kaucyjne do kwoty 1 000 000 zt ustanowione na prawach
uzytkowania wieczystego tych samych nieruchomosci powddki. Na prawie uzytkowania
wieczystego nieruchomosci potozonej w O. przy ul. T. objetej Ksiegg wieczystg nr (...)
byta to hipoteka umowna kaucyjna w kwocie do 1 000 000 zt na zabezpieczenie kredytu

w rachunku biezgcym, podlegajgcego sptacie do dnia 15 grudnia 2000 r.



Wobec nie dotrzymania warunkow sptaty kredytow Bank w dniu 7 listopada 2000
r. wypowiedziat umowy kredytowe i wezwat powodowg spotke do uiszczenia catej
naleznosci w kwocie 2 776 222,72 zt wraz z odsetkami. W dniu 15 listopada 2000 r. Sgd
Rejonowy w O. nadat klauzule wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu co do
ogolnego zadtuzenia na date wystawienia tytutu w kwocie 2 703 596,82 zt oraz
ustawowych odsetek od tej kwoty od dnia 15 listopada 2000 r. tj. od dnia wystawienia
tytutu egzekucyjnego.

W dniu 27 grudnia 2000 r. Sgd Rejonowy w O. ogftosit upadtos¢ strony
powodowej, a postanowieniem Sedziego komisarza z dnia 11 pazdziernika 2002 r.
upadty zostat dopuszczony do ukfadu z wierzycielami. Uktad ten zostat zatwierdzony
postanowieniem Sgdu Rejonowego w O. z dnia 8 listopada 2002 r. Przewidywat on
petne zaspokojenie wierzytelnosci uprzywilejowanych tj. kategorii od 1 — 5 objetych art.
204 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. —
Prawo upadto$ciowe (tekst jedn. Dz. U. z 1991 r. Nr 118, poz. 512 ze zm., dalej ,pr.
up.”). Pozostate wierzytelnosci miaty by¢ podzielone na osiem réwnych kwartalnych rat z
odroczeniem terminu ptatnosci pierwszej raty na okres szesciu miesiecy od dnia
uprawomocnienia sie postanowienia o zatwierdzeniu uktadu.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w O. z dnia 22 listopada 2002 r.
postepowanie upadtosciowe wobec powoda zostato ukonczone i w tym dniu Sad ten
rozstrzygnagt takze o wydaniu pozwanemu kwoty 2 816 692 zt ztozonej do depozytu
sgdowego celem zabezpieczenia wierzytelnosci kredytowych. Na dzien 30 stycznia
2003 r. wedtug wyciggu z ksigg Banku istniaty nastepujgce wierzytelnosci wobec
powoda z tytutu odsetek ustawowych kredytu obrotowego z dnia 14 grudnia 1999 r. i
kredytu z dnia 6 stycznia 2000 r. w rachunku biezgcym naliczone od dnia ogtoszenia
upadtosci do dnia 10 grudnia 2002 r. tj. do chwili wyptacenia naleznosci w postepowaniu
upadto$ciowym : w kwocie 503 928,15 zt i w kwocie 713 330,97 z, czyli tgcznie w
kwocie 1 217 259,12 zi.

W dniu 11 kwietnia 2003 r. Komornik Sgdowy przy Sadzie Rejonowym w O. na
whniosek pozwanego dokonat zajecia rachunku bankowego powoda na podstawie tytutu
wykonawczego, tj. bankowego tytutu egzekucyjnego z dnia 15 listopada 2000 r. w celu
zaspokojenia naleznosci odsetkowej w kwocie 400 000 zt i optaty egzekucyjnej w kwocie
48 206,80 zt.

Sad Okregowy uznat powodztwo za nieuzasadnione wskazujgc, ze stanowisko
zawarte w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2002 r., IIl CZP 43/03, Prawo



Bankowe 2002 nr 11, s. 33 dotyczy innego zagadnienia tj. kolejnosci podziatu
naleznosci ulegajgcych zaspokojeniu z masy upadtosci. Uchwata ta nie odnosi sig, jego
zdaniem, do sytuacji w ktérej w postepowaniu upadtosciowym doszio do zawarcia
uktadu z wierzycielami nieuprzywilejowanymi. Wowczas to warunkiem dopuszczalnosci
uktadu jest zapewnienie zaspokojenia wierzytelnosci uprzywilejowanych i wierzycieli
masy upadtosci, chyba, ze zgodzg sie oni na zwarcie mniej korzystnego ukfadu (art. 174
pr. up.). Dlatego tez istnieje obowigzek zaspokojenia wierzycieli uprzywilejowanych i
wierzycieli masy upadfosci w petnej wysokosci i nie sg oni uczestnikami postepowania
uktadowego.

Wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2004 r. Sgd Apelacyjny apelacje powodki oddalit,
podzielajgc zaréwno ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji jak i jego
argumentacje prawna,.

Powddka w kasacji opartej na naruszeniu prawa materialnego tj. art. 33 § 12
oraz art. 194 § 2 w zw. z art. 204 § 1 pkt 2b i pkt 7 pr. up. przez ich btedng wyktadnie i
niewtasciwe zastosowanie, a w konsekwencji btedne przyjecie, ze w postepowaniu
upadtosciowym odsetki od uprzywilejowanej naleznosci gtéwnej, a zabezpieczone
hipotekg zwyktg oraz kaucyjng ulegajg zaspokojeniu w kategorii okreslonej w art. 204 §
1 pkt 2b pr. up. i w rezultacie, iz nie sg objete zwartym uktadem z wierzycielami wniosta
o0 zmiane, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak zarzutéw procesowych pozwala — wobec okreslenia wartosci przedmiotu
sporu oraz wartosci przedmiotu zaskarzenia apelacyjnego i kasacyjnego na kwote 400
000 zt przyja¢, ze przedmiotem sporu byta tylko nie zaptacona czes¢ odsetek
ustawowych objetych tytutem egzekucyjnym z dnia 15 listopada 2000 r., od daty
ogtoszenia upadtosci. Sporem wiec nie byto objete takze ogdlne zadtuzenie powddki z
tytutu przedmiotowych kredytéw w kwocie 2 764 378, 29 zt i odsetki ustawowe od tej
kwoty od dnia 15 listopada 2000 r. do dnia ogtoszenia upadtosci czyli naleznosci Banku
wyptacone pozwanemu w dniu 10 grudnia 2002 r.

Dodac¢ sie godzi, ze strona powodowa nie zakwestionowata prawidtowosci
wyliczenia nie uiszczonych odsetek ustawowych od przedmiotowych kredytow
wynikajgcego z wyciggu z ksigg Banku z dnia 30 stycznia 2003 r.

Do zaspokojenia tych odsetek zabezpieczonych hipotecznie na nieruchomosci

przy ul. T. w O. miato zastosowanie prawo upadto$ciowe znowelizowane ustawg z dnia



31 lipca 1997 r. (Dz. U. Nr 117, poz. 751), ktéra weszta w zycie w dniu 3 stycznia 1998 r.
Ustawa ta zmienita zasadniczo sposob zaspokajania wierzytelnosci zabezpieczonych
rzeczowo. Zamiast dotychczasowego prawa odrebnosci, wierzytelnosci zabezpieczone
rzeczowo — podlegaty wtedy co do zasady - zaspokajaniu z funduszy masy upadtosci
(art. 204 § 1 pkt. 2a i 2b pr. up.). Przepis art. 204 § 1 pkt 2b nie okreS$lat jednak, czy
zabezpieczona rzeczowo wierzytelnos¢ zaspokajana jest z odsetkami od naleznosci
gtébwnej. Sad Najwyzszy w powotanej uchwale z dnia 5 lipca 2002 r., Il CZP 43/02
(Wokanda 2002, nr 12, poz. 6) wyrazit poglad, ze odsetki te zaspokajane sg w kategorii
wierzytelnosci wymienionych w art. 204 § 1 pkt 7 pr.up. czyli, ze nie nalezg do
wierzytelnosci uprzywilejowanych w rozumieniu obowigzujgcego wtedy art. 204 § 2 pr.
up. Odnoszgc sie do tej kwestii nalezy podniesé, ze trafnie Sgd Apelacyjny wskazat, ze
przepis ten miat zastosowanie do podziatu funduszéw masy upadtosci, do ktérego
wobec zawarcia w dniu 8 listopada 2002 r uktadu upadtej wtedy powddki z wierzycielami
nieuprzywilejowanymi nie doszto.

Skutki takiego ukfadu byly unormowane w art. 194 i 197 pr. up., z ktérych
skarzgcy powotat jako naruszony jedynie art. 194 § 2 pr. up.. W mys| tego przepisu
uktad taki nie naruszat praw wierzycieli, ktorych wierzytelnosci byly zabezpieczone w
ksiegach wieczystych, a zatem bez wzgledu na rodzaj wierzytelnosci z punktu widzenia
kolejnosci jej zaspokajania okreslonej w art. 204 pr. up., gdyby doszio do podziatu
funduszéw masy, uprawniat wierzyciela, ktérego wierzytelnos¢ byta zabezpieczona
hipotekg do jej realizacji w granicach tego zabezpieczenia. Zawarty przez powodowg
spoétke uktad obowigzuje zatem wierzycieli, ktérych tytuty pochodzg od upadtego z czasu
przed datg ogtoszenia upadtosci i to bez wzgledu na to, czy wierzytelnosci zgtosili do
masy upadtosci, ale z wytgczeniem miedzy innymi wierzycieli, ktérych wierzytelnosci
zabezpieczone zostaty — jak w omawianym wypadku - wpisem w ksiegach wieczystych.

Nalezy zauwazy¢, ze odsetki ustawowe zabezpieczone hipotekg biegty takze od
daty ogtoszenia upadtosci do masy upadtosci (art. 33 § 1§ 2 pr. up.). Sprzedaz jeszcze
przed zawarciem ukfadu praw wieczystego uzytkowania powodowej spotki, a wowczas
upadtego dtuznika, nieruchomosci potozonych w O. przy ul M. i S. skutkowata
wygasnieciem zabezpieczenia hipotecznego wierzytelnosci pozwanego Banku na tych
nieruchomos$ciach, gdyz sprzedaz dokonywana w postepowaniu upadtosciowym
wywotywata na podstawie art. 120 § 1 pr. up. te same skutki prawne jak sprzedaz w
postepowaniu egzekucyjnym (art. 1000 k.p.c.). Jednakze zaspokojenie uprawnionych z

ceny sprzedazy w tym wierzycieli, ktorych wierzytelno$ci byty zabezpieczone na



sprzedanych nieruchomosciach nastepowata wedtug prawa upadtosciowego (art. 120 §
2 pr. up.). Z uzyskanych zatem kwot ze sprzedazy tych nieruchomosci przy ul M. i S.
nalezato wiec zaspokaja¢ wierzytelnosci wedtug kolejnosci okreslonej w art. 204 pr. up.

Wpisana w ksiedze wieczystej nr (...) hipoteka umowna zgodnie z prawem
materialnym (art. 69 u.k.w.h. w zw. z art. 1025 § 3 zdanie drugie k.p.c.). zabezpiecza
ustawowe odsetki za opoOznienie ponad kwote do ktérej wpisano hipoteke z
pierwszenstwem rownym z naleznosciami objetymi w art. 1025 § 1 pkt 6 k.p.c. tylko za
okres dwoch lat przed przysadzeniem wiasnosci. Skoro wiec prawo uzytkowania
wieczystego nieruchomosci potozonej przy ul. T. nadal przystuguje powddce (nie zostato
zbyte ani w postepowaniu upadfosciowym ani w postepowaniu egzekucyjnym) to w
rezultacie zabezpieczenie to w istniejgcym stanie faktycznym nie mogto byc
realizowane.

Whpisana natomiast w tej ksiedze hipoteka kaucyjna do kwoty 1 000 000 z
obejmowata réwniez dochodzone obecnie przez Bank w postepowaniu egzekucyjnym
odsetki za opdznienie w kwocie 400 000 zi. Hipoteka kaucyjna bowiem sposréd
roszczen o swiadczenia uboczne zabezpiecza przede wszystkim odsetki za opoznienie
w spetnieniu swiadczenia pienieznego wynikajgcego z zabezpieczonego hipotekg
zobowigzania. Jak sie w zasadzie jednolicie przyjmuje w literaturze i orzecznictwie
zakres zabezpieczenia hipotekg kaucyjng wyznacza kwota wpisana do ksiegi wieczystej
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 1985 r., Il CRN 86/86, OSNCP
1987, nr 9, poz. 139.). Trafno$¢ tego pogladu wynika z poréwnania tresci art. 69 u.k.w.h.
i 104 u.k.w.h. Skoro hipoteka zwykta zabezpiecza odsetki i koszty postepowania w
granicach okreslonych w odrebnych przepisach to gdyby zakres hipoteki kaucyjnej
miatby byc¢ taki sam, jak w wypadku hipoteki zwyktej - art. 104. u.k.w.h. bytby zbedny,
gdyz art. 69 u.k.w.h jako przepis szczegdlny miatby réwniez zastosowanie do hipoteki
kaucyjnej.

Hipoteka kaucyjna zabezpiecza zatem zaréwno roszczenie o odsetki za
opoOznienie jak i odsetki kapitatowe oraz koszty postepowania jezeli z kwotg Swiadczenia
gtdbwnego suma odsetek i kosztéw miesci sie w kwocie hipoteki.

W tym stanie rzeczy brak podstaw do przyjecia, aby Sad Apelacyjny naruszyt
wskazane w kasacji przepisy prawa upadtosciowego.

Z art. 194 § 1 pr. up. wynika, ze uktad obowigzuje wierzycieli, ktorych tytuty
pochodzg od upadtego z czasu przed datg ogtoszenia upadtosci, a w literaturze

przewaza poglad, ze wycigg z listy wierzytelnosci tgcznie z wypisem prawomocnego



postanowienia zatwierdzajgcego ukfad jest tytutem egzekucyjnym przeciwko upadtemu
nie tylko co do wierzytelnosci objetych uktadem tj. wierzytelnosci nieuprzywilejowanych
lecz takze uprzywilejowanych. Nie wdajgc sie w jego ocene nalezy dodac, ze wierzyciel,
ktéry przed zawarciem ukfadu uzyskat tytut egzekucyjny moze prowadzi¢ egzekucje
tylko na podstawie i w granicach tytutu opartego na postanowieniu zatwierdzajgcym
uktad. Powstanie nowego tytutu dotyczgcego tej samej wierzytelnosci prowadzi do utraty
mocy pierwotnego tytutlu. Poza tym Sad Najwyzszy wyjasnit (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 1998 r., Il CKN 12/98, OSNC 1999 r., nr 4, poz.
77), ze gdy nie zachodzg przestanki z art. 197 prawa upadtosciowego wierzyciel po jego
ukonczeniu (art. 198 pr. up.) moze dochodzi¢ swej wierzytelnosci wyniktej ze zdarzenia
powstatego przed ogtoszeniem upadtosci diuznika, a nastepnie zrestrukturyzowanej
przez uktad (art. 194 § 1 pr. up.) na zasadach ogolnych tj. w postepowaniu
rozpoznawczym. Problem jednak, czy przedmiotowy tytut wykonawczy tj. bankowy tytut
egzekucyjny z dnia 15 listopada 2000 r. zaopatrzony w klauzule wykonalnosci w
zakresie nie zaspokojonych odsetek ustawowych zachowat moc nie wymagat
rozwazenia, skoro kwestia ta nie zostata objeta zarzutami kasacyjnymi, ani tez w kasacji
nie zostaty powotane przepisy, ktére w takim wypadku mogtyby zosta¢ naruszone (por.
orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 marca 1997 r., Il CKN 13/97. OSNC 1997, nr 8
poz. 114.).
Z tych wzgledéw kasacja ulegta oddaleniu (art. 393 k.p.c.).



