Sygn. akt | CK 641/04

POSTANOWIENIE

Dnia 19 stycznia 2005 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy)
SSN Bronistaw Czech (sprawozdawca)
SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa P. C.

przeciwko (...) Zaktadowi Ubezpieczeh S.A. | Inspektorat w R.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 stycznia
2005 r.,

kasacji powoda od postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia 27 maja 2004 r.,
sygn. akt 1 ACa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.
Uzasadnienie

W pozwie wniesionym w dniu 14 listopada 2003 r powdd P. C. domagat sie
zasgdzenia na jego rzecz od pozwanego Powszechnego Zakfadu Ubezpieczen
Inspektorat w R. kwoty 50.000 zt ,tytutem zadosCuczynienia pienieznego za doznang
krzywde oraz za koszty poniesione na rzecz opieki nad T. C.".

W uzasadnieniu twierdzit, ze ponosit skutki rozstroju zdrowia doznanego przez
jego ojca T. R. w rezultacie zakazenia wirusowym zapaleniem watroby typu C, przy
czym T. R. zmart w toku procesu o $wiadczenie z art. 415, 444 i 445 k.c., a
roszczenie o zadoséuczynienie przeszio, z mocy art. 445 § 3 k.c. na powoda jako
spadkobierce. Utrzymywat, Zze poniesione przez niego szkody obejmowaty kwote
16.900 zt wytozong na przewozenie ojca, zywienie go i opieke oraz kwote 28000 z

stanowigcg réwnowartos¢ kosztéw opiekowania sie nim. Napomknat tez, ze skutkiem



Smierci ojca byt wstrzgs psychiczny rzutujgcy na pogorszenie stanu zdrowia powoda i
zachodzg przestanki przyznania odszkodowania na zasadzie przepisu art. 445 § 3
k.c., a ponadto, ze poniost straty wynikte z koniecznosci zrezygnowania z osiggania
dodatkowych korzysci materialnych z mozliwego zatrudnienia w czasie, kiedy
opiekowat sie ojcem.

Pozwany, przeciwko ktéremu pozew wytoczony zostat, jako stronie umowy
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zawartej ze szpitalem, w ktorym T. R. miat
dozna¢ szkody na zdrowiu, wnidést o oddalenie powddztwa zarzucajgc
nieudokumentowanie szkody, a takze wskazujgc, ze do dochodzenia odszkodowania
z tytutu kosztéw wynikajgcych z rozstroju zdrowia i zadoscuczynienia za krzywdy
upowazniony jest wytgcznie poszkodowany, a to ostatnie roszczenie nie przeszto na
spadkobiercow z uwagi na umorzenie postepowania w sprawie z powodztwa T. R..
Zarzucit réwniez, ze powdd nie wykazat, by na wskutek smierci ojca nastgpito
znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej uzasadniajgce odszkodowanie przewidziane
wart. 446 § 3 k.c.

Sad Okregowy w R., wyrokiem z dnia 16 lutego 2004 r., oddalit powddztwo i
zasgdzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.400 zt tytutem zwrotu kosztow
procesu.

Sad ten ustalit, ze w dniu 8 listopada 2001 r T. R. dziatajac przez
petnomocnika w osobie P. C. wytoczyt proces o zasgdzenie od pozwanego Zakfadu
Ubezpieczenh kwoty 250.000 zt tytutem zadosCéuczynienia i odszkodowania oraz renty
w zwigzku ze szkodami spowodowanymi zakazeniem w czasie dializ wykonywanych
w Szpitalu Wojewddzkim Nr 2 w R.. T. R. zmart 25 kwietnia 2002 r, po czym do
sprawy w charakterze powoda wstgpit P. C. jako jedyny spadkobierca. Wéwczas tez
nastgpita modyfikacja zgdania wedtug formuly, ze powdd ,wnosi o kontynuowanie
sprawy w ramach podniesionego roszczenia, ktére T. R. wnidst za swego zycia w
oparciu o art. 415, 444 i 445 k.c. ale ze zmiang na art. 446 k.c.”

W ocenie Sgdu Okregowego wytgcznie legitymowany do dochodzenia
odszkodowania z tytutu wydatkéw na pokrycie kosztéw leczenia wg art. 444 k.c. jest
poszkodowany, choéby koszty te poniosty osoby trzecie. Zados$éuczynienie
natomiast przechodzi na spadkobiercéw w trybie art. 445 § 3 k.c., a przestanki w nim
przewidziane nie zaistniaty w odniesieniu do powoda. Jego sytuacja zyciowa nie
ulegta tez znacznemu pogorszeniu (w rozumieniu art. 446 § 3 k.c.) na skutek smierci

ojca.



W zwigzku z apelacjg powoda Sad Apelacyjny postanowieniem zaskarzonym
kasacjg, uchylit zaskarzony wyrok i odrzucit pozew oraz nie obcigzyt powoda
kosztami zastepstwa procesowego na rzecz pozwanego.

Sad Apelacyjny stwierdzit, Zze z wuwagi na okolicznosci ujawnione
w postepowaniu pierwszoinstancyjnym nalezato rozwazy¢ zwigzek pomiedzy
roszczeniami zgtaszanymi w toczacej sie przed Sadem Okregowym sprawie
z powodztwa T. R. przeciwko (...) Zaktadowi Ubezpieczen S.A. Inspektorat | w R.
[sygn. akt | C (...) kontynuowanej nastepnie przez P. C. przeciwko (...) Zaktadowi
Ubezpieczeh S.A. i dopozwanemu Skarbowi Panstwa - Szpitalowi Wojewddzkiemu
Nr (...) w R. [sygn. akt (...)], a zgdaniami sformutowanymi w niniejszej sprawie. W
sprawie sygn. akt | C (...) postepowanie zostato umorzone przy czym Sad Okregowy
w sentencji postanowienia jako powoda wymienit T. R., a orzeczenie to
uprawomocnito sie na skutek odrzucenia zazalenia jako wniesionego przez P. C.,
ktory utracit umocowanie do reprezentowania ojca.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w niniejszym procesie powod, powotujgc sie na
art. 446 k.c. dochodzi w istocie odszkodowania obejmujgcego zwrot kosztéw leczenia
w rozumieniu art. 446 § 1 k.c.. Do kosztéw tych zalicza sie bowiem m. in. koszty
zwigzane z koniecznoscig specjalnej opieki i pielegnacji, przewozem chorego do
szpitala i na zabiegi, zakupem lekdéw i specjalnego odzywiania. Roszczenie to zostato
sformutowane jednoznacznie, czego dowodzi chociazby S$ciste wyliczenie sumy
odszkodowania (44.900 zt).

W poprzedniej sprawie, sygn. akt 1 C (...), powdd nie wymieniat expressis
verbis w swych zgdaniach kosztow leczenia ojca jednakze wielokrotnie podkreslat, ze
opiera powodztwo o przepisy art. 446 § 1 - 3 k.c.

Roszczenia te pozostaty niedookreslone, jednakze powdd nie zostat wezwany
o uzupetnienie tych brakéw formalnych pozwu przez wydanie zarzgdzenia na
zasadzie art. 130 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 187 § 1 k.c. Brak jest w tej sytuaciji
podstaw, by przyjmowac, ze roszczenie powoda sformutowane w ten sposob nie
obejmowato okreslonego w powotywanym przez niego przepisie art. 446 § 1 k.c.
odszkodowania z tytutu poniesionych kosztéw leczenia zwtaszcza, gdy zwazy sie,
ze powdd dziatajgcy bez profesjonalnego petnomocnika nie zostat rozpytany na te
okolicznosc¢.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie mozna tez uznawac, ze postepowanie
w przedmiocie roszczen powoda wywodzonych z tresci art. 446 k.c. zostato w tamte;j



sprawie prawomocnie zakonczone ze skutkiem z art. 366 k.p.c. tym bardziej,
ze postanowieniem z 16 grudnia 2002 r byly objete jedynie te roszczenia, ktére
zostaty sformutowane pierwotnie przez T. R. Sgd Okregowy dat temu wyraz
stwierdzajgc w uzasadnieniu postanowienia 0 umorzeniu postepowania, ze osoby
uprawnione do roszczenh z art. 446 § 1-3 k.c. winny dochodzi¢ swoich praw w drodze
odrebnego procesu.

Majgc powyzsze na uwadze Sagd Apelacyjny przyjat, ze w sprawie
z powoddztwa P. C. przeciwko (...) Zaktadowi Ubezpieczen S.A. [i Skarbowi Panstwa
- Szpitalowi Wojewoddzkiemu Nr (...) w R.] zawist sp6r z momentem doreczenia
pozwu, przy czym dotyczy on tego samego roszczenia, ktore dochodzone jest w
niniejszym procesie przeciwko (...) Zaktadowi Ubezpieczeh S.A. Inspektorat w R..
Zawisto$¢ sporu uniemozliwia rozpatrywanie sprawy o to samo roszczenie pomiedzy
tymi samymi stronami. Z tych wzgledow pozew w sprawie, ktéra pozniej niz pierwsza
stata sie sprawa zawistg musi ulec odrzuceniu zgodnie z trescig art. 199 § 1 pkt. 2 in
principio k.p.c..

Powdd w kasacji, zarzucajgc naruszenie art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c., wnidst
o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi
Apelacyjnemu w R. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sytuacja procesowa jaka zaistniala w sprawie obecnej i poprzedniej jest
konsekwencjg z jednej strony niezrozumienia przez powoda P. C. istoty
postepowania w tych sprawach i przystugujgcych mu roszczen, o czym Swiadczy
tre$¢ jego pism procesowych zawierajgcych nieprecyzyjne i wewnetrznie sprzeczne
oswiadczenia, a z drugiej strony - wadliwym dziataniem sgdéw (brak odebrania od
powoda odpowiednich oswiadczen, po udzieleniu mu stosownych pouczen w
zakresie przewidzianym art. 5 k.p.c.). W tej sytuacji nie bardzo wiadomo jaki jest
przedmiot powddztwa w sprawie niniejszej.

W poprzedniej sprawie Sgdu Okregowego w R., sygn. akt | C (...), powodem
byt T. R., a jego petnomocnikiem — P. C.. T. R. zmart 25 kwietnia 2002 r. Z tej
przyczyny petnomocnictwo P. C. wygasto (art. 96 k.p.c.). P. C. mogt wstgpi¢ do
procesu i kontynuowaé go z tytutu spadkobrania w odniesieniu do zadosc¢uczynienia
pienieznego za doznang krzywde przez T. R. (art. 445 § 3 k.c.), jako jedyny
spadkobierca. W zwigzku z tym ztozyt on wewnetrznie sprzeczne oswiadczenie, ze

,Wnosi o kontynuowanie sprawy w ramach podniesionego roszczenia, ktore T. R.



wniost za swego zycia w oparciu o art. 415, 444 i 445 k.c. ale ze zmiang na art. 446
k.c." Sad Okregowy w R. postanowieniem z dnia 16 grudnia 2002 r. umorzyt
postepowanie, wskazujgc T. R. jako powoda. Postanowienie to uprawomocnito sie.
W uzasadnieniu tego postanowienia Sad Okregowy przyjat, ze P. C. ,nie wystgpit z
roszczeniami w oparciu o przepis art. 445 § 3 k.c., zmieniajgc podstawe zgdania na
art. 446 § 1-3 k.c. Roszczenia o zwrot kosztow leczenia i pogrzebu nie nalezy do
spadku po zmartym poszkodowanym lecz jest samodzielnym roszczeniem tego kto
koszty ponidst. Osoby uprawnione do roszczen z art. 446 § 1-3 k.c. winny dochodzi¢
swoich praw w drodze odrebnego procesu.” Wynika z tego, ze Sad przyjat iz P. C.
nie wystgpit w poprzedniej sprawie z roszczeniami z art. 446.

Umorzeniu postepowania w sprawie z powddztwa P. C. nie przystuguje
powaga rzeczy osgdzonej (art. 366 i 199 § 1 pkt 2 k.p.c.). T. R. mégtby zatem po
takim umorzeniu wytoczy¢ powddztwo o roszczenie z art. 445 § 3 k.c.

Skoro w poprzedniej sprawie Sad przyjat, ze P. C. nie wystgpit z roszczeniami
z art. 446 k.c., bo domagat sie tego samego, co jego ojciec T. R., to wniesieniu
powoddztwa w sprawie niniejszej nie mozna postawi¢ zarzutu zawistosci sporu (art.
199 § 1 pkt 2 k.p.c.) w poprzedniej sprawie.

Dlatego Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone postanowienie (art. 3932 § 1

k.p.c.). Pozostaje zatem rozpoznanie sprawy na skutek apelacji powoda.



