Sygn. akt V CK 5/05

POSTANOWIENIE

Dnia 11 pazdziernika 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (sprawozdawca)
SSN Bronistaw Czech

w sprawie z wniosku "A.(...)" Spotki Jawnej w K.

0 otwarcie postepowania uktadowego, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w
Izbie Cywilnej w dniu 11 pazdziernika 2005 r., kasacji wnioskodawcy od postanowienia
Sadu Okregowego w O. - Sgdu Gospodarczego z dnia 16 kwietnia 2004 r., sygn. akt VI
Gz (...),

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w O. - Sagdowi Gospodarczemu, pozostawiajac

temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 4 wrzednia 2003 r. Sad Rejonowy w O. otworzyt
postepowanie uktadowe w stosunku do dtuznika A.(...) Spétka Jawna.

W dniu 21 pazdziernika 2003 r. ustalona zostata lista wierzytelnosci i wyznaczono
termin zgromadzenia wierzycieli na dzieh 16 grudnia 2003 r. Podczas zgromadzenia
Sedzia - komisarz odmowit prawa gtosu dwom z wierzycieli, to jest ,G.(...)” S.A. w K.
oraz ,F.(...)” Spotce z 0.0. w K. uznajac, ze majg powigzania personalne i kapitatowe ze
wspolnikami dtuznika. Po przeprowadzeniu gtosowania Sedzia - komisarz stwierdzit, ze
22 wierzycieli uprawnionych do gtosowania oddato swe gtosy, z czego 16 wierzycieli,

ktérzy reprezentowali kapitat o wartosci 85 451,54 zi., opowiedziato sie za przyjeciem



uktadu, przy wymaganym kworum kapitatowym w kwocie 830 916,12 zt. (4/5 sumy
wierzytelnosci) i z tej przyczyny stwierdzit, ze uktad nie zostat zawarty.

Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2004 r. Sad Rejonowy w O. umorzyt
postepowanie uktadowe na podstawie art. 60 w zwigzku z art. 58 Prawa o postepowaniu
uktadowym. Sad ten ustalit, ze jedynymi wspdlnikami wierzyciela ,F.(...)" Spotka z o.0.
sg R. G., posiadajgcy 50 % udziatow w tej spotce oraz Z. N., ktéry rowniez posiada 50 %
udziatéw w spétce. Nadto Z. N. i R. G. sg réwniez akcjonariuszami wierzyciela ,G.(...)”
S.A. z siedzibg w K. i posiadajg tgcznie 70 % akcji tej spotki. Wierzytelnosci wyzej
wymienionych wierzycieli stanowig 72,63 % ogdlnej kwoty wierzytelnosci i nie mogg by¢
uwzgledniane przy obliczaniu wymaganej wiekszosci kapitatowe;j.

Postanowieniem z dnia 16 kwietnia 2004 r. Sad Okregowy w O. oddalit zazalenie
wnioskodawcy od powyzszego postanowienia. Podzielajgc dokonane ustalenia
faktyczne i ocene prawng dodatkowo wskazat, ze wnioskodawcg w niniejszej sprawie
jest spétka jawna, czyli nieposiadajgca osobowosci prawnej spotka osobowa, ktéra
moze nabywac prawa i zaciggac¢ zobowigzania. Wspolnicy spotki jawnej odpowiadajg za
zobowigzania spofki catym swoim majagtkiem, bez ograniczen, solidarnie z pozostatymi
wspolnikami i spotkg. Jedynymi wspdlnikami wnioskodawcy sg R. G. i Z. N., ktorzy
jednoczesnie sg jedynymi wspdlnikami ,F.(...)" Spétki z 0.0. i posiadajg wiekszosciowy
pakiet akcji w spotce ,G.(...)" S.A. Zatem gdyby R. G. i Z. N. zostali dopuszczeni do
gtosowania nad uktadem, to zdecydowaliby o losie uktadu, ktory zostat otwarty przez
Sad z ich wylgcznej inicjatywy. W ocenie Sgdu Okregowego, doprowadzitoby to do
obejscia art. 58 Prawa o Postepowaniu uktadowym. Sgd Okregowy uznat, Ze skoro
nawet powinowaci dtuznika w linii bocznej drugiego stopnia nie mogg gtosowa¢ nad
zawarciem uktadu, to tym bardziej nad zawarciem uktadu nie mogg gtosowac jedyni
wspolnicy oraz posiadajgcy pakiet wiekszosciowy akcjonariusze, bedacy jednoczesnie
jedynymi wspolnikami spoftki jawnej, bedgcej wnioskodawcg w przedmiotowej sprawie.

Postanowienie Sgdu Okregowego zaskarzyt wnioskodawca kasacjg, jako
podstawe kasacyjng wskazujgc naruszenie prawa materialnego poprzez btedng
wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 58 Prawa o postepowaniu uktadowym
polegajgce na przyjeciu, iz dwoch wierzycieli ,F.(...)" Spétka z o0.0. i ,G.(...)” S.A. nie
miato prawa udziatu w gtosowaniu nad uktadem dtuznika oraz art. 57 tego rozp. poprzez
przyjecie, ze uktad nie doszedt do skutku z powodu braku wiekszosci kapitatowej.

W konkluzji wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy

temu Sadowi do ponownego rozpoznania lub o uchylenie zaskarzonego postanowienia



Sgdu Okregowego i poprzedzajgcego go postanowienia Sgdu Rejonowego celem
dalszego prowadzenia postepowania uktadowego dtuznika.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zasadniczg kwestig do rozstrzygniecia jest wyktadnia art. 58 rozporzgdzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo o postepowaniu
uktadowym (Dz. U. Nr 93, poz. 836 ze zm. - dalej "Pr.ukt.") poprzez udzielenie
odpowiedzi, czy wymieniony w tym przepisie katalog podmiotéw pozbawionych prawa
udziatu w gtosowaniu nad propozycjami uktadowymi jest wyczerpujacy, czy tez nie ma
takiego charakteru i prawo do udziatu nad propozycjami uktadowymi dtuznika moze byc¢
odebrane innym osobom, nie wymienionym w nim.

Jak wynika z tresci tego przepisu, od udziatu w gtosowaniu wytgczeni zostali
wierzyciele pozostajgcy z dtuznikiem w okreslonych stosunkach i z tej racji mu bliscy.
Chodzi tu o stosunki rodzinne, co dotyczy wierzycieli takich jak matzonek dtuznika, jego
krewny lub powinowaty w linii prostej, krewny lub powinowaty w linii bocznej do drugiego
stopnia wigcznie, przysposabiajgcy dtuznika lub przez niego przysposobiony, bgdz —
gdy dtuznikiem jest spétka — o powigzania osobiste i kapitatowe pomiedzy spotkg a
wierzycielem, ktérym jest wspolnik tej spétki. Ponadto, ustawa wytgcza od gtosowania
innych wierzycieli, jezeli uczestniczg w zgromadzeniu z tytutu wierzytelnosci, nabytych
od wymienionych wyzej oséb po dniu, w ktorym dtuznik wniost do sgdu podanie o
otwarcie postepowania uktadowego.

Juz gramatyczna wyktadnia art. 58 Pr. Ukt. wskazuje na zamkniety katalog
wierzycieli z mocy ustawy wytgczonych od gtosowania nad zawarciem uktadu. Przepis
nie zawiera bowiem takich zwrotow jak ,w szczegolnosci”, ,miedzy innymi”, czy
podobnych, ktére pozwalaty uznaé, ze wyliczenie w nim zawarte jest tylko przyktadowe.
Przepis ten ma ponadto charakter wyjgtku od ogdlnej zasady wyrazonej w art. 50 i nast.
Pr. Ukt., zgodnie z ktorg w zgromadzeniu, ktérego przedmiotem jest zatwierdzenie
uktadu biorg udziat wierzyciele. Przepis o charakterze wyjgtku nie moze by¢ poddawany
wykfadni rozszerzajgcej. Trzeba tez zwrdoci¢c uwage na ratio legis tej normy, ktorg jest
traktowanie wierzytelnosci os6b powigzanych osobiscie lub kapitatowo z dtuznikiem jako
wierzytelnosci watpliwe, nie moggce z tej przyczyny by¢ uwzgledniane przy obliczaniu
wiekszoéci kapitatowej (por. postanowienie SN z dnia 11 stycznia 2001 r., Il CKN
1348/00, OSNC 2001, nr 9, poz. 130). Brak ustawowych podstaw do traktowania jako

watpliwe wierzytelnosci oséb nie wymienionych w omawianej normie.



Wierzyciele, ktérych od gtosowania nad zawarciem uktadu wytgczono, do
kategorii os6b wymienionych w art. 58 Pr. Ukt. nie nalezg. Dtuznikiem jest spotka,
wylgczeniu podlegajg zatem wierzyciele, bedgcy wspdlnikami dtuznika, bgdz nabywcy
wierzytelnosci. Ustalono jednak poza wszelkg watpliwos¢, ze wierzycielami nie sg
wspolnicy dtuznika, to jest R. G. i Z. N., lecz dwie spdtki, w ktorych osoby te majg co
prawda udziaty i akcje, ale ktoére bezspornie wspdlnikami dtuznika nie sa.
Nieuwzglednienie zatem ich wierzytelnosci w wiekszosci osobowej i kapitatowej, o jakiej
mowa w art. 57 Pr. Ukt., nie byto uzasadnione. W tej sytuacji brak byto podstaw do
umorzenia postepowania wobec niedojscia uktadu do skutku (art. 59 i 60 Pr. Ukt.),
odmienny za$ poglad wyrazony w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia nie moze by¢
uznany za trafny.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art. 393"
k.p.c. w zwigzku z art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — kodeks
postepowania cywilnego oraz ustawy — prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z
2005 r. Nr 13, poz. 98).



