Sygn. akt IV CZ 89/05

POSTANOWIENIE

Dnia 13 pazdziernika 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marek Sychowicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Irena Gromska-Szuster
SSN Mirostaw Bgczyk

w sprawie z powddztwa Spotdzielni Mieszkaniowej "K.(...)" w G. przeciwko
Przedsiebiorstwu Budowlanemu "P.(...)" Spéice z 0.0. w D. z udziatem interwenienta
ubocznego po stronie pozwanej W. K. o zaptate, po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej na
posiedzeniu niejawnym w dniu 13 pazdziernika 2005 r., zazalenia strony powodowej na

postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 13 stycznia 2005 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie.
Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2004 r. Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sadu
Okregowego w G. z dnia 20 sierpnia 2003 r. w sposob okreslony w pkt 1 tego wyroku, w
pozostatym zakresie oddalit apelacje pozwanego (pkt 2) iw pkt 3 odrzucit apelacje
powddki, tj. Spotdzielni Mieszkaniowej w G. Postanowieniem z dnia 13 stycznia 2005 r.
Sad Apelacyjny odrzucit kasacje wniesiong przez powddke od tego wyroku w czesci
dotyczgcej postanowienia zawartego w jego pkt 3, uznat bowiem ze na postanowienie to
kasacja nie przystuguije.

Wymienione postanowienie powddka zaskarzyta zazaleniem. Zarzucita Sgdowi
Apelacyjnemu naruszenie art. 392, 398 § 2 oraz art. 133 § 2 k.p.c. i wniosta o
uchylenie zaskarzonego postanowienia i nadanie sprawie dalszego biegu, ewentualnie o
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zarzut zazalenia, ze mimo iz w kasacji powodka wskazata nowy adres
dla doreczen, pisma sgdowe byty doreczane na dawny adres, Swiadczy niewatpliwie o
uchybieniu Sadu Apelacyjnego (art. 133 § 2 k.p.c.). Uchybienie to pozostaje jednakze
bez wptywu na kwestionowang w zazaleniu zasadnos¢ zaskarzonego postanowienia.

Formag orzeczenia, dla ktorego kodeks postepowania cywilnego nie przewiduje
formy wyroku lub nakazu zaptaty, jest postanowienie (art. 354 k.p.c.). Wiasciwg formg
orzeczenia 0 odrzuceniu apelacji jest zatem forma postanowienia. Jednakze
okolicznos¢, ze orzeczenie takie zostatlo zamieszczone w wyroku nie odbiera mu
charakteru postanowienia.

Stosownie do art. 392 k.p.c. obowigzujgcego przed zmiang dokonang ustawg
zdnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
oraz ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98),
majgcego zastosowanie w rozpatrywanym przypadku na podstawie art. 3 tej ustawy,
kasacja przystuguje jedynie od wydanego przez sad drugiej instancji wyroku oraz
postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania
kohczacych postepowanie w sprawie. Kasacja nie przystuguje zatem od wydanego
przez sad drugiej instancji postanowienia o odrzuceniu apelacji.

Wedtug uchwaty potgczonych Izb: Izby Cywilnej oraz Izby Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych z dnia 6 marca 1972 r., lll CZP 27/71 (OSNCP 1973, nr 1, poz. 1) w razie
odrzucenia pozwu wyrokiem srodek odwotawczy podlega rozpoznaniu jako zazalenie
rowniez wtedy, gdy skarzacy nazwat go rewizjg; nie moze by¢ jednak odrzucony z
powodu niezachowania terminu przewidzianego w art. 394 § 2 k.p.c. Uchwata ta — jako
zasada prawna — nie wigze jednak Sadu Najwyzszego przy ocenie zasadnosci
zaskarzonego zazalenia, do ktérej majg zastosowanie przepisy pdzniejsze, odmiennie
regulujgce zaskarzanie orzeczenh sgdowych. Poglad wyrazony w tej uchwale nie nadaje
sie tez do odpowiedniego wykorzystania przy ocenie zasadnosci zaskarzonego
postanowienia ze wzgledu na odmienny od rewizji i zazalenia w dawnym ujeciu,
charakter kasacji i zazalenia do Sgdu Najwyzszego.

Wedtug art. 393% i 393 § 3 w zw. z art. 393% k.p.c., obowigzujacych
przed zmiang dokonang ustawg z dnia 22 grudnia 2004 r., kasacja i zazalenie do Sgdu
Najwyzszego mogg by¢ sporzgdzone jedynie przez petnomocnika bedgcego adwokatem
lub radcg prawnym (§ 1), przez inng, wymieniong w tym przepisie, osobe wykonujgca
zawod prawniczy albo majacg wyksztatcenie prawnicze (§ 2), a w sprawach wtasnosci

przemystowej przez rzecznika patentowego (§ 3). Od profesjonalnego prawnika nalezy



zas oczekiwacC, ze znane mu sg podstawowe zasady systemu zaskarzania orzeczen
sgdowych w postepowaniu cywilnym, w tym, Zze od postanowienia sgdu drugiej instancji
niebedgcego postanowieniem w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia
postepowania konczgcych postepowanie w sprawie kasacja nie przystuguje, niezaleznie
od tego, czy wydane ono zostalo w formie odrebnego postanowienia, czy tez
postanowienie w tym przedmiocie zamieszczone zostato w wyroku. W razie ztozenia
przez profesjonalnego prawnika kasacji, zamiast zazalenia, nie mozna tez uznac tego
za mylne oznaczenie pisma procesowego, pozwalajgce na nadanie mu biegu
i rozpoznanie w trybie wlasciwym (art. 130 § 1 k.p.c.). Zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CZ 110/00 (OSNC 2001, nr 7-8, poz. 105).

Z przytoczonych wzgledow zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie, wobec
czego Sad Najwyzszy na podstawie art. 394 § 3 w zw. z art. 398" k.p.c. postanowit jak
w sentencji.



