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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 16 listopada 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Bgczyk

SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa matoletniego G. L.

reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego A. L. przeciwko Akademickiemu
Szpitalowi Klinicznemu im. (...) w W. oraz Skarbowi Panstwa - Wojewodzie X. o zaptate
i ustalenie, po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 16 listopada 2005 r.,
kasacji powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 14 stycznia 2005 r., sygn. akt |
ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 14 stycznia 2005 r. oddalit apelacje matoletniego
powoda od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 12 maja 2004 r. oddalajgcego jego
powddztwo wytoczone w marcu 2002 r. przeciwko Akademickiemu Szpitalowi
Klinicznemu im. (...) w W. i Skarbowi Panstwa — Wojewodzie X. o zasgdzenie

odszkodowania i zados¢uczynienia powstatej krzywdy wskutek zakazenia wirusem HBV.



Sad Apelacyjny ustalit, Ze matoletni powdd przyszedt na swiat w dniu 5 stycznia
1994 r. w szpitalu w G., w ktérym pdzniej byt hospitalizowany w okresie od dnia 26
stycznia 1994 r. do dnia 8 lutego 1994 r. Stwierdzono u niego zottaczke hemolityczng
oraz wrodzone obustronne zapalenie wodonercza. W okresie od dnia 8 lutego 1994 r.
do dnia 14 lutego 1994 r. przebywat w Klinice Nefrologii Pediatrycznej Akademii
Medycznej w W. W dniu 14 lutego 1994 r. zostat przyjety na Oddziat Chirurgii i Urologii
Dzieciecej Akademii Medycznej w W., gdzie w dniu 25 lutego 1994 r. przeprowadzono u
niego operacje wykonania przetoki moczowodowo — skérnej. Na tym Oddziale matoletni
powdd byt hospitalizowany do dnia 11 marca 1994 r. Od dnia 18 kwietnia 1994 r.
ponownie przebywat w Klinice Nefrologii Pediatrycznej Akademii Medycznej w W., a w
dniu 24 kwietnia 1994 r. rozpoznano u niego zakazenie wirusem HBV, przy braku
jawnego zapalenia watroby. Matke matoletniego poinformowano o zakazeniu w maju
1994 r. podczas wypisu z Kliniki. W tym czasie miata ona swiadomos¢ konsekwencji
takiego zakazenia, niemniej jednak kierujgc sie zapewnieniami personelu medycznego
sgdzita, ze syn bedzie wyleczony.

Matoletni powod wskutek stwierdzonego zakazenia doznat zapalenia watroby
typu B, z utrzymujgcg sie replikacjg wirusa i stale zaznaczong aktywnoscig procesu
zapalnego. Leczenie interferonem nie dato pozytywnego rezultatu. Obecnie podawany
jest jemu Z.(...). Matoletni powdd pozostaje pod opiekg Szpitala Choréb Zakaznych w O.

Sad Apelacyjny przyjmujac, ze matka matoletniego powoda juz w maju 1994 r.
dowiedziata sie o zakazeniu syna wirusem zottaczki, podzielit stanowisko Sadu
Okregowego, iz w swietle art. 442 § 1 k.c. nastgpito przedawnienie roszczen.

Kasacja matoletniego powoda oparta na podstawie pierwszej z art. 393" k.p.c.
zawiera zarzut naruszenia art. 5 k.c., i zmierza do uchylenia zaskarzonego wyroku oraz
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozwazajgc zarzut skarzgcego, ze pozwani naduzyli swego prawa powotujgc sie
na przedawnienie roszczenia (art. 5 k.c.) trzeba na wstepie zauwazy¢, ze brak jest
interesu spotecznego, ktory w przypadku przedawnienia przemawiatby przeciwko
konstrukcji naduzycia prawa. W wyjatkowych bowiem wypadkach stosowanie instytuciji
przedawnienia moze prowadzi¢ do niewtasciwych rezultatéw spotecznych. Poniewaz
normy prawne sg ujete abstrakcyjnie, uwzgledniajg one jedynie typowg (przecietng)
kolizje interesow i dlatego mozliwy jest rozdzwiek miedzy pozorng (formalng), a

rzeczywistg (materialng) trescig prawa podmiotowego (uprawnienia). Polega on na tym,



ze w pewnych przypadkach istnieje in abstracto interes jednostki, natomiast in concreto
brak jest takiego interesu. Skutkiem tego rozdzwieku miedzy materialng a formalng
trescig prawa podmiotowego mozliwa jest sytuacja, ze dziatanie przekraczajgce w
rzeczywistosci granice prawa, ostoniete jest pozorem dziatania w granicach prawa
podmiotowego. Taka sytuacja nosi ceche naduzycia prawa.

Na tle prawa polskiego dtuznik, podnoszgc zarzut przedawnienia, wykonuje swe
prawo podmiotowe. Powszechnie przyjmuje sie, ze wykonywanie tego prawa jest
pozbawione skutkow prawnych, jezeli pozostaje ono w sprzecznosci z dotychczasowym
zachowaniem sie dtuznika. Dituznikowi, ktéry swym poprzednim zachowaniem wstrzymat
wierzyciela od wniesienia pozwu, a nastepnie podnidst zarzut przedawnienia, mozna
przypisaC dziatanie sprzecznie z zasadami wspotzycia spotecznego, a tym samym
naduzycie prawa. W szczegodlnosci wtedy, gdy po stronie dotknietego tym naduzyciem
wystgpity skutki, ktorych pogodzenie z zasadami wspoétzycia spotecznego bytoby
niemozliwe.

Zdaniem skltadu orzekajgcego, powofanie sie na zarzut przedawnienia moze
stanowi¢ — przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci sprawy — naduzycie prawa takze
wtedy, gdy zachowanie sie dtuznika nie miato wptywu na uptyw przedawnienia. Artykut 5
k.c. nie daje bowiem Zzadnych podstaw do wyktadni, ktéra by jego stosowanie
uzalezniata od tego, czy przy nabyciu danego prawa lub nastepnie na tle stosunku
prawnego tgczgcego zainteresowanych zaszty okolicznosci, ktdére musiatyby rzutowaé
na ujemng - z punktu widzenia zasad wspétzycia spotecznego - ocene postepowania
uprawnionego, ktéry prawo swe urzeczywistnia. Bardzo czesto, oczywiscie, takie
.<fzutowanie” odgrywa nawet decydujgcg role, gdyz przy rozstrzyganiu, czy zaszio
naruszenie zasad wspofzycia spotecznego, musi sie uwzgledniaé zawsze catoksztatt
okolicznosci. Niemniej nie chodzi tu o conditio sine qua non. Artykut 5 k.c. odnosi sie do
nagannego czynienia uzytku z prawa juz istniejgcego, a wiec do jego realizacji. Ta zas
moze kolidowaé z zasadami wspotzycia spotecznego niekiedy tylko ze wzgledu na
potozenie, w jakim znajduje sie osoba, w stosunku do ktorej te realizacje sie podejmuje.

Transponujgc powyzsze zasady z dziedziny przedawnienia na grunt okolicznosci
faktycznych sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze kasacja stusznie zarzuca, ze Sad Apelacyjny
z naruszeniem art. 5 k.c. uznal, iz wystgpienie przez pozwanych z zarzutem
przedawnienia nie stanowi naduzycia prawa. Uwzglednienie bowiem tego zarzutu godzi
w podstawowe zasady etycznego i uczciwego postepowania (zasady wspotzycia

spotecznego). W sprawie nie mozna byto przeciez poming¢, ze spowodowany



zakazeniem trwaty uszczerbek na zdrowiu matoletniego skarzgcego zostat oceniony na
30% i ze zyje on od urodzenia i nadal bedzie zyt z jarzmem choroby i zwigzanym z tym
leczeniem. Ponadto, ze przedstawiciele ustawowi (rodzice) skarzgcego wykazali wielkg
troske o jego zdrowie przejawiajgcg sie w m. in. w podejmowaniu wszelkich dziatan
zmierzajgcych do jego wyleczenia. Podejmowali te dziatania z wiarg, opartg na
zapewnieniach personelu medycznego, ze stosowane leki oraz srodki lecznicze
przywrocg skarzgcemu zdrowie. (,Wczesniej jak jeszcze dziecko byto malutkie
obiecywano nam, ze wszystko dobrze sie skonczy. Liczylismy na to, ze dziecko zupetnie
wyzdrowieje”). Okolicznos¢ wiec, ze przedstawiciele ustawowi skarzgcego w swoim
dziataniu koncentrowali sie na jego wyleczeniu, a nie uzyskaniu naleznego mu
odszkodowania i zadosc¢uczynienia usprawiedliwia ich zwtoke w wytoczeniu powodztwa.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku na mocy art. 393§ 1 k.p.c.



