Sygn. akt Il CNP 16/05

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Myszka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 16 listopada 2005 r.
skargi "M.(...)" Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w B. 0 stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia
30 kwietnia 2005 r., sygn. akt VII Cz (...) wydanego w sprawie ze skargi na czynnosci
komornika wniesionej przez wierzycielke w sprawie egzekucyjnej z wniosku "M.(...)"
Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w B. przeciwko "U.(...)" Spoétce z ograniczong

odpowiedzialnoscig w S. o egzekucje swiadczen pienieznych,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie

Wierzycielka ,M.(...)"” spotka z o0.0. w B. wniosta skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia
30 kwietnia 2005 r., ktéorym oddalone zostato jej zazalenie na postanowienie Sgdu
Rejonowego, oddalajgce ztozong przez nig skarge na czynnosci komornika.

Zgodnie z art. 424* § 1 k.p.c., skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia przystuguje od prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowania w sprawie, gdy przez jego wydanie stronie zostata
wyrzgdzona szkoda, a zmiana lub uchylenie tego orzeczenia w drodze przystugujgcych
stronie Srodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe. Jak wynika z przytoczonego
przepisu, o dopuszczalnosci skargi, o ktérej mowa, przesgdza charakter orzeczenia
sgdu drugiej instancji, skargg moze by¢é bowiem objete jedynie orzeczenie kohczgce

postepowanie w sprawie.



W niniejszej sprawie wierzycielka zlozyta skarge na czynnosS¢ komornika,
polegajgca na wydaniu zarzadzenia o zwrocie wniosku o0 wszczecie egzekuciji.
Postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2004 r. Sad Rejonowy w S. oddalit te skarge, a
postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2005 r. Sad Okregowy w K. oddalit zazalenie
wierzycielki.

Dla oceny dopuszczalnosci wniesionej skargi konieczne jest rozwazenie, czy
postanowienie Sadu Okregowego z dnia 30 kwietnia 2005 r. jest postanowieniem
konczgcym postepowanie w sprawie. Pojecie postanowienia kohczgcego postepowanie
w sprawie byto juz przedmiotem wykfadni Sgdu Najwyzszego, ktory wyjasnit, ze chodzi
tu o postanowienie konczgce postepowanie w sprawie, jako pewnej catosci poddanej
pod osad (zob. np. postanowienia: Sgdu Najwyzszego z dnia 14 listopada 1996 r., |
CKN 7/96, OSNC 1997, nr 3, poz. 31, z dnia 3 kwietnia 1997 r., | CZ 27/97, OSNC 1997,
nr 9, poz. 130, uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego: z dnia 31 maja
2000 r., Il ZP 1/00, OSNC 2001, nr 1, poz. 1, i z dnia 6 pazdziernika 2000 r., Ill CZP
31/00, OSNC 2001, nr 2, poz. 22). Przyjmowano przy tym przyktadowo, ze
postanowienie sgdu drugiej instancji oddalajgce zazalenie na zarzgdzenie o zwrocie
pozwu nie jest postanowieniem konczgcym postepowanie w sprawie (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 grudnia 1996 r., Il CKN 60/96, niepubl., z
dnia 11 lipca 1997 r., Il CKN 315/97, niepubl., z dnia 11 wrzesnia 1997 r., Il CZ 113/97,
niepubl., z dnia 24 wrzesnia 1997 r., Il CZ 92/97, niepubl., z dnia 2 pazdziernika 1997 r.,
I CKN 402/97, niepubl., z dnia 20 pazdziernika 1997 r., ICZ 154/97, niepubl., z dnia
19 stycznia 1998 r., | CZ 199/97). Wyktadnia ta zachowuje aktualnosc takze na tle art.
424§ 1 k.p.c.

Zaskarzone przez wierzycielke postanowienie nie moze by¢é zatem uznane za
konczgce postepowanie w sprawie, od ktérego przystuguje skarga o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 4248 § 1 i art. 398"° w

zwigzku z art. 4242 k.p.c. odrzucit wniesiong skarge, jako niedopuszczalna.



