Sygn. akt IV CK 231/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 24 listopada 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczgcy)
SSN Iwona Koper

SSA Aleksandra Marszatek (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa "M.(...)" Spdtki z 0.0. w G. przeciwko Stoczni (...) SA w G. o
zapfate, po rozpoznaniu na rozprawie w lzbie Cywilnej w dniu 24 listopada 2005 r.,
kasacji strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 9 listopada 2004 r.,
sygn. akt | ACa (...),

oddala kasacje.

Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 9 listopada 2004 r. Sad Apelacyjny zmienit wyrok
Sgdu Okregowego w G. z dnia 4 listopada 2003 r. i oddalit powddztwo, ktérym strona
powodowa ,M.(...)"” Spétka z 0.0. w G. domagata sie zasgdzenia kwoty 299 023 zt. od
strony pozwanej Stoczni (...) — Spotki Akcyjnej, jako naleznosci za urzgdzenia
dostarczone na budowane przez pozwang statki. Rozpoznajgc apelacje strony
powodowej Sad Apelacyjny ustalit, ze postanowieniem z dnia 18 lutego 2003 r. Prezes
Zarzadu (...) S.A. wszczat, na podstawie ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o

pomocy publicznej dla przedsiebiorcéw o szczegdélnym znaczeniu dla rynku pracy (Dz.



U. z 2002 r. Nr 213, poz. 1800), postepowanie restrukturyzacyjne wobec Stoczni (...). W
toku tego postepowania w dniu 24 lipca 2003 r. zawarta zostata ugoda
restrukturyzacyjna. Objeto nig wierzycieli wymienionych w spisie, w ktérym
wyszczegolniono wierzytelnosci cywilnoprawne powstate do dnia 30 czerwca 2002 r. i
nieuregulowane do dnia zawarcia ugody. Pod pozycjg 221 widnieje wierzytelnosc strony
powodowej w tgcznej kwocie 329 530 zt. Zgodnie z ugodg strona pozwana zobowigzata
sie kwote te sptacic w 24 miesiecznych ratach od pazdziernika 2003 r. do 30 wrzesnia
2005 r. i w dacie wyroku Sadu drugiej instancji obowigzek ten realizowata. Wierzyciele
zobowigzali sie do nienaliczania i niedochodzenia w przysziosci odsetek i innych
roszczen objetych tg ugodg a w § 4 postanowili, ze kwota stanowigca réznice pomiedzy
wierzytelnoscig, a naleznoscig, ktdérg pozwana zobowigzata sie sptaci¢, ulega
umorzeniu. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego strony wigzg postanowienia ugody
restrukturyzacyjnej, jest ona bowiem zawarta, jezeli opowiedzg sie za nig wierzyciele
majgcy tgcznie ponad 50% ogdlnej sumy wierzytelnosci przystugujgcych wierzycielom
ujetym w spisie. W tej sytuacji powddztwo uznat Sgd za nieuzasadnione i uwzgledniajgc
apelacje, zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji i powddztwo oddalit.

W kasacji od powyzszego wyroku strona powodowa zaskarzyta wyrok w czesci
dotyczgcej oddalenia zgdania o zasgdzenie odsetek ustawowych od kwoty 299 023 zt
za okres od dnia 30 pazdziernika 2001 r. do dnia zaptaty i domagata sie uchylenia
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu. W
kasacji opartej na obu podstawach z d. art. 393" k.p.c. zarzucita naruszenie prawa
materialnego przez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 917 k.c. na skutek
uznania, ze ugoda restrukturyzacyjna odpowiada wymogom art. 917 k.c. oraz
naruszenie przepisow postepowania, a to art. 381 k.p.c. przez dopuszczenie przed
Sadem drugiej instancji dowodu z ugody restrukturyzacyjnej, pomimo tego, ze strona
mogta powotac¢ sie na nig w toku postepowania pierwszoinstancyjnego i nie wykazata,
ze potrzeba powotania sie na ugode powstata pozniej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W sprawie majg zastosowanie przepisy dotyczgce kasacji w wersji redakcyjne;j i
numeracji obowigzujgcej do dnia 6 lutego 2005 r. (art. 3 ustawy z 22 grudnia 2004 r. o
zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego i ustawy — Prawo o ustroju sgdow
powszechnych, Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98).

W pierwszej kolejnosci omowienia wymaga zarzut naruszenia prawa

procesowego. Pozwoli to dopiero na ocene dopuszczalnosci i prawidtowosci dziatania



Sadu przy dokonywaniu ustalen faktycznych. Zgodnie z art. 381 k.p.c. sad drugiej
instancji moze poming¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogta je powota¢ w
postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powotania sie na nie
wynikta pozniej. Dokonujgc wyktadni powyzszego przepisu pamietac nalezy, ze
postepowanie apelacyjne, chociaz jest postepowaniem odwotawczym i kontrolnym, jest
tez postepowaniem rozpoznawczym. Sagd odwotawczy jest zobowigzany do
merytorycznego rozpoznania sprawy, w granicach apelacji (art. 378 § 1 k.p.c.), na
podstawie materiatu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w
postepowaniu apelacyjnym (art. 382 k.c.). Dalsze prowadzenie postepowania
dowodowego i wyjasnianie sprawy w niezbednym zakresie jest wiec, w razie potrzeby,
zasadg postepowania apelacyjnego. Doznaje ona pewnych ograniczen, jak na przyktad
wprowadzonych omawianym przepisem. Jego sformutowanie wskazuje jednak, ze
ocena celowosci i mozliwosci dopuszczenia nowych faktow i dowodow w postepowaniu
apelacyjnym pozostawiona zostata uznaniu sgdu drugiej instancji, uzaleznionemu
od okolicznosci konkretnej sprawy. Przeprowadzenie takich dowodéw jest konieczne
zwlaszcza wowczas, gdy niezbedne sg do wyjasnienia okolicznosci waznych dla
prawidtowego rozstrzygniecia sprawy i gdy wczesniej, to znaczy w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym, podnoszone byly fakty, na ktére, jako na istotne, powinien
zwroci¢ uwage sad pierwszej instancji, a zgtoszone w postepowaniu apelacyjnym
dowody, okolicznosci te tylko potwierdzajg. Z sytuacjg takg mamy do czynienia
w niniejszej sprawie. Fakt wszczecia postepowania restrukturyzacyjnego byt znany
praktycznie od poczatku postepowania, a w aktach znajdujg sie pisma pozwanej
informujagce o tej sytuacji. Zawarta w jego wyniku ugoda restrukturyzacyjna zmienita
niektére elementy stosunku prawnego wigzgcego strony, w taki sposob, ze ma to istotny
wplyw na ocene zgdan zgtoszonych w pozwie. W tej sytuacji Sad Apelacyjny byt
uprawniony do uzupetnienia postepowania dowodowego i nie sposob uznac,
by przeprowadzenie dowodow, o ktéorych mowa w kasaciji, odbyto sie z naruszeniem art.
381 k.p.c.

Zarzut naruszenia prawa materialnego dotyczy przepisu art. 917 k.c. Skarzgcy
kwestionuje zakwalifikowanie ugody restrukturyzacyjnej, jako odpowiadajgcej wymogom
z powotanego przepisu, z uwagi na fakt, ze ugoda zawarta zostata mocg oswiadczenia
woli tylko jednej ze stron i przy kategorycznym sprzeciwie drugiej strony. Rzeczywiscie,
sporna ugoda zawarta zostata w specjalnym trybie wprowadzonym ustawg z 30

pazdziernika 2002 r. o pomocy publicznej dla przedsiebiorcéw o szczegdinym znaczeniu



dla rynku pracy (Dz. U. z 2002 r. Nr 213, poz. 1800). Zgodnie z art. 23 ust. 1 i 2
powofanej ustawy ugoda restrukturyzacyjna jest zawarta, jezeli opowiedzg sie za nig
wierzyciele wierzytelnosci cywilnoprawnych majgcy tgcznie ponad 50% ogdlnej sumy
wierzytelnosci przystugujgcych wierzycielom wymienionym w spisie, o ktérym mowa w
art. 13 ust. 2 pkt 7. Ugoda wigze wszystkich wierzycieli wierzytelnosci cywilnoprawnych
wymienionych w spisie. Jest poza sporem, ze ugoda zawarta zostata w wyzej opisany
sposéb i ze powdd nie wyrazat na nig zgody. Nie ma to jednak znaczenia dla waznosci i
skutecznosci ugody, a takze, na mocy szczegolnego przepisu, dla zwigzanie nig takze
powoda. Ugoda restrukturyzacyjna jest umowg cywilnoprawng, poddang szczegolnym
rygorom i wywotujgcg szczegolne skutki, wynikajgce z ustawy o pomocy publicznej dla
przedsiebiorcow. Jej skutkiem materialnoprawnym jest odpowiadajgca tresci ugody
restrukturyzacja zobowigzan przedsiebiorcy, przy czym skutek ten dotyczy wszystkich
wierzycieli ujetych w spisie, a nie tylko tych, ktdrzy ugode zaakceptowali. Podnoszone w
kasacji okolicznosci wskazujgce na uprzywilejowang sytuacje jednego przedsiebiorcy,
w tym wypadku pozwanej, czy braku mozliwosci negocjowania ugody przez powodke,
pozostajg poza oceng Sadu. Kwestionujg tres¢ obowigzujgcej ustawy, a nie
rozstrzygniecia. Dodac tylko mozna, ze sytuacja niniejsza nie jest odosobniona i pewnej
analogii ugody restrukturyzacyjnej, w szczegélnosci co do skutkéw, dopatrywac sie
mozna z ukladem zawartym w postepowaniu upadtosciowym (wyrok SN z 21
pazdziernika 1998 r., Il CKN 12/98, OSNC 1999 r., nr 4, poz. 77). Kasacja zaskarzyta
wyrok w czesci, w jakiej oddalono powddztwo o odsetki. Zgodnie z ugodg strona
pozwana zobowigzata sie sptaci¢ powodce kwote naleznosci gtdwnej w 24 ratach, zas
odsetki od tej kwoty ulegty umorzeniu. Dochodzona obecnie naleznos¢ objeta wiec
zostata ugodg restrukturyzacyjng i korzysta z powagi rzeczy ugodzonej, a konsekwencje
te sg niezalezne od eksponowanego w kasaciji faktu, ze do zawarcia ugody doszto juz w
toku niniejszego procesu.

Z tych wzgledéw kasacje, jako pozbawiong usprawiedliwionych podstaw na mocy
art. 3932 k.p.c. oddalono.



