Sygn. akt V CK 296/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 4 listopada 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Elzbieta Skowronska-Bocian (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Stanistaw Dgbrowski
SSN Zbigniew Strus

w sprawie z powddztwa A.(...) S.A. w W.
przeciwko D. K. o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego, po rozpoznaniu na
rozprawie w lzbie Cywilnej w dniu 4 listopada 2005 r., kasacji strony powodowej od

wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 10 listopada 2004 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajacej powédztwo oraz w czesci
orzekajacej o kosztach postepowania i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 10 listopada 2004 r. Sgd Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok
Sadu Okregowego w W. z dnia 31 pazdziernika 2003 r. w ten sposob, ze pozbawit
wykonalnosci tytut wykonawczy, ktéorym jest wyrok Sgdu Okregowego w P. z dnia 25
pazdziernika 2001 r. co do zasgdzonej kwoty 5.117,44 zt oraz co do zasgdzonej kwoty
6.000 zt kosztow procesu, oddalit dalej idgce powddztwo oraz dalej idgcg apelacje, a

takze zasadzit koszty postepowania.



W rozpoznawanej sprawie pozwany D. K. uzyskat przeciwko powodowi - A.(...)
S.A. w W. prawomocny wyrok zasgdzajgcy na jego rzecz kwote 33.134,18 zt tytutem
wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych. A.(...) S.A. dokonat zaptaty kwoty
48.228, 12 zt, ktdra zostata przez D. K. zarachowana w sposéb nastepujgcy: 26.429,14
zt na odsetki od naleznosci gtownej; 21.798,98 zt na czesciowe zaspokojenie roszczenia
gtébwnego. Co do pozostatej kwoty naleznosci gtownej 11.335,20 zt oraz 6.000 zt tytutem
zasgdzonych kosztow postepowania przed sgdem drugiej instancji D. K. wszczat
postepowanie egzekucyjne.

Powodowa Spétka A.(...) wystgpita o pozbawienie tytutu wykonawczego
wykonalnosci wskazujgc, Zze obliczajgc wynagrodzenie nalezne wierzycielowi
i zasgdzone wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia 25 pazdziernika 2001 r.
pomniejszyta je o kwote 11.316,85 zt. Na te kwote sktadajg sie zaliczka na podatek
dochodowy od 0s6b fizycznych oraz sktadki na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne.

W takiej sytuacji Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2003 r.
pozbawit tytut wykonawczy wykonalnosci uznajgc, ze powddztwo znajduje uzasadnienie
w art. 840 § 1 k.p.c. Strona powodowa prawidtowo zmniejszyta zasgdzong naleznos¢ o
kwoty wynikajgce z obowigzujgcych przepiséw podatkowych oraz przepiséw
normujgcych obowigzkowe ubezpieczenia emerytalno-rentowe oraz zdrowotne. Za
osobe pozostajgcg w stosunku pracy naleznosci te oblicza, pobiera i odprowadza
pracodawca. Wynagrodzenie zasgdzone na rzecz D. K. byto wynagrodzeniem brutto, a
wiec powodowa Spétka zgodnie z prawem pomniejszyta je 0 wskazane naleznosci.

Uwzgledniajgc czesciowo apelacje pozwanego Sad Apelacyjny wskazat, Zze nie
jest mozliwe pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego po wyegzekwowaniu
naleznosci. Strona powodowa utracita zatem mozliwos¢ wytoczenia powddztwa
opozycyjnego co do kwot, ktore zostaty juz uiszczone. Powddztwo takie mogto dotyczyc
jedynie kwoty 11.335,20 zt pozostatej z kwoty zasgdzonej wyrokiem Sgdu Okregowego
z dnia 25 pazdziernika 2001 r. oraz kwoty 6.000 zt zasgdzonej tytutem kosztéw
postepowania apelacyjnego. Pozwany przyznat, ze otrzymat kwote 6.000 zt, a wiec Sad
Apelacyjny odnidst sie jedynie do kwoty 11.335,20 zt.

Co do tej kwoty Sad wskazat, ze uzasadnione jest jedynie zgdanie pozbawienia
wykonalnosci tytutu wykonawczego w czesci dotyczacej naleznosci z tytutu zaliczki na
podatek dochodowy oraz skfadki na ubezpieczenie zdrowotne. Strona powodowa nie
byta natomiast uprawniona do odprowadzenia sktadki na ubezpieczenia spoteczne w

oparciu o przepisy ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen



spotecznych (Dz. U. Nr 137, poz. 887 ze zm.). Do konca 1998 r. skladka na
ubezpieczenie spoteczne obcigzata bowiem pracodawce, a nie pracownika. Dopiero od
dnia 1 stycznia 1999 r. po tzw. ubruttowieniu wynagrodzen pracowniczych obowigzek jej
zapfaty cigzy na pracowniku. Strona powodowa nie miata zatem podstaw do obliczenia i
odprowadzenia sktadki na ubezpieczenia spoteczne od kwoty zasgdzonej tytutem
wynagrodzenia za prace w roku 1998.

Kasacja powodowej Spotki oparta zostata na obu podstawach. W ramach
naruszenia prawa materialnego wskazuje sie art. 16 ust. 1, art. 22 ust. 1i 2 oraz art. 18
ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.
U. Nr 137, poz. 887 ze zm.) w zwigzku z art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o
podatku dochodowym od oséb fizycznych (tekst jedn.: Dz. U. 2000 r. Nr 14, poz. 176 ze
zm.), jak rowniez art. 46 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych oraz § 12
Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 18 grudnia 1998 r. w sprawie
szczegotowych zasad ustalania podstawy wymiaru skfadek na ubezpieczenia
emerytalne i rentowe. W ramach podstawy naruszenia przepisow postepowania
wskazano art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., art. 236 oraz art. 278 i nast. k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c,,
jak rowniez nieuwzglednienie art. 465 k.c.

Pozwany w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Podstawowym zagadnieniem prawnym wystepujgcym w rozpoznawanej sprawie
jest mozliwo$¢ wystgpienia przez dtuznika z powddztwem przeciwegzekucyjnym w
sytuacji, gdy naleznos$¢ objeta tytutem wykonawczym zostata uiszczona dobrowolnie, a
nie wyegzekwowana w toku postepowania egzekucyjnego. Sgd Apelacyjny oddalajgc w
czesci powodztwo wskazat na stanowisko, zgodnie z ktérym nie jest mozliwe wytoczenie
przez dtuznika powoddztwa opozycyjnego po wyegzekwowaniu przez wierzyciela
Swiadczenia objetego tytutem wykonawczym.

Rzeczywiscie, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego prezentowane jest
stanowisko, ze dtuznik traci prawo wytoczenia powoddztwa opozycyjnego z art. 840 k.p.c.
z chwilg wyegzekwowania przez wierzyciela swiadczenia objetego tytutem
wykonawczym (tak wyrok SN z dnia 17 listopada 1988 r., | CR 255/88, niepubl.; z dnia
24 czerwca 1997 r., Il CKN 41/97, niepubl.; z dnia 4 kwietnia 2002 r., | PKN 197/01,
~Wokanda" 2002, nr 12, s. 27). Stanowisko to odnosi si¢ jednak do tych sytuacji, w
ktorych wierzyciel uzyskuje nalezne mu Swiadczenie w wyniku przeprowadzenia

postepowania egzekucyjnego. W takich wypadkach gasnie wykonalnos¢ wykonanego w



catosci tytutu wykonawczego i tym samym nie jest mozliwe jego wykonanie. Sad
Najwyzszy wrecz podkresla oczywistos¢ prezentowanego poglagdu z uwagi na to, ze
powodztwo przeciwegzekucyjne skierowane jest na pozbawienie lub ograniczenie
wykonalnosci tytutu wykonawczego i - co za tym idzie - moze by¢ realizowane tylko pod
warunkiem, ze istnieje potencjalna mozliwo$¢ wykonania tytutu wykonawczego.

Odmiennie natomiast przedstawia sie sytuacja, gdy wierzyciel zostaje
zaspokojony poza postepowaniem egzekucyjnym, w drodze dobrowolnego spetnienia
Swiadczenia przez dtuznika. W takich wypadkach nie gasnie wykonalnosc¢ tytutu
wykonawczego i istnieje potencjalna mozliwos¢ jego wykonania (wszczecia
postepowania  egzekucyjnego). Zadanie pozbawienia tytutu  wykonawczego
wykonalnosci jest zatem dopuszczalne, a podstawe takiego zgdania stanowi nastgpienie
po powstaniu tytutu egzekucyjnego zdarzenia, wskutek ktérego zobowigzanie, w catosci
lub w czesci, wygasto (art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.). Takim zdarzeniem jest niewatpliwie
spetnienie Swiadczenia przez dtuznika.

Trafnie zatem wskazuje sie w kasacji na naruszenie przez Sad Apelacyjny art.
840 § 1 pkt 2 k.p.c.

Jako nietrafne nalezy natomiast oceni¢ pozostate zarzuty kasacyjne. Sad
Apelacyjny prawidtowo przyjat, ze A.(...) S.A. jako pracodawca miat prawny obowigzek
ustali¢ wysokos¢, pobra¢ i odprowadzi¢ zaliczke na podatek dochodowy od osob
fizycznych oraz skfadki na ubezpieczenie zdrowotne. Obowigzek taki wynika z
przepisow powotanych przez Sgd Apelacyjny. Nota bene sg to przepisy regulujgce
stosunki administracyjno prawne, a wiec poza kompetencjg sgdu cywilnego lezy
mozliwos¢ dokonywania ich wigzacej wyktadni. W zwigzku z tym nie jest mozliwe
ustosunkowanie sie przez Sad Najwyzszy do zagadnien prawnych sformutowanych w
tym zakresie w kasacji powddki.

Trafna jest takze ocena Sadu Apelacyjnego co do braku podstaw prawnych do
dokonania przez powddke potrgcen sktadki na ubezpieczenia spoteczne (emerytalno-
rentowa i chorobowa) z wynagrodzenia naleznego D. K. za rok 1998. Obowigzek
ponoszenia przez pracownika finansowego ciezaru sktadki na ubezpieczenia spoteczne,
wynikajgcy z ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (Dz. U. Nr 137, poz. 887 ze zm.), powstat z dniem | stycznia 1999 r. Brak
zatem podstaw prawnych dla dokonania potrgceh z tego tytutu przez pracodawce
wyptacajgcego z opdznieniem wynagrodzenie nalezne pracownikowi. W roku 1998 to

pracodawca byt obcigzony obowigzkiem uiszczania sktadki na ubezpieczenie spoteczne



pracownika iobowigzku tego nie moze eliminowacC fakt opdznienia sie z wyptatg
wynagrodzenia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji kierujgc sie trescig art.
393" § 1 k.p.c. majacym w sprawie zastosowanie na podstawie art. 3 ustawy z dnia 22
grudnia 2004 r. O zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy -

Prawo o ustroju sgdow powszechnych Dz. U. 2005 r. Nr 13, poz. 98).



