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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Tadeusz Zyznowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa A. K.

przeciwko J. C., Skarbowi Panstwa - Szefowi Wojewddzkiego Sztabu Wojskowego w R.
i Skarbowi Panstwa - Dowddcy Jednostki Wojskowej nr (...) w R. o zados¢uczynienie,
ustalenie, odszkodowanie i rentg, po rozpoznaniu na rozprawie w lzbie Cywilnej w dniu
8 listopada 2005 r., kasacji powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 16 grudnia
2004 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala kasacje i zasgdza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa Dowddca
Jednostki Wojskowej nr (...) w R. kwote, 1.800 zt ( jeden tysigc osiemset ztotych)

kosztow procesu za instancje kasacyjna.

Uzasadnienie

Sad Okregowy uwzglednit czesciowo powoddztwo wobec pozwanego J. C. a w
catosci je oddalit w odniesieniu do Skarbu Panstwa Wojewoddzkiego Sztabu Wojskowego
w R. i Dowddcy Jednostki Wojskowej nr (...) w R.. Sad Apelacyjny podzielit w catosci
ustalenia Sadu | instancji i wnioski z nich wynikajgce o braku podstaw do przyjecia
odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za doznang przez powoda szkode i zaskarzonym
wyrokiem oddalit — w tym zakresie — apelacje skarzgcego A. K.. Z ustalen tych wynika,
ze pozwany mijr J. C. petnit zawodowg stuzbe wojskowg w Jednostce Wojskowej (...), na
stanowisku dowddcy. W tej samej jednostce stuzbe wojskowg petnit powdd mjr A. K.

jako zastepca dowodcy d/s. logistyki. Dnia 8 grudnia 1996 r. obaj oficerowie udali sie do



N., gdzie odbywata sie uroczystos¢ nadania sztandaru JW. (...) R. a nastepnie przysiega
zotnierzy wcielonych do stuzby zasadniczej. Po dopetnieniu tych uroczystosci
w zorganizowanym na 120 osob obiedzie uczestniczyli obaj wymienieni oficerowie. W
godzinach pdzno-wieczornych dnia 8 grudnia 1996 r. obaj antagonisci (bowiem
nieporozumienia ujawnity sie juz w czasie obiadu) wracali samochodem z N. do R. wraz
z trzema podwtadnymi Zzotnierzami. Miedzy powodem i pozwanym wywigzata sie
sprzeczka a nastepnie doszto do szarpaniny. Pozwany J. C., po zatrzymaniu pojazdu,
usitowat wyciggng¢ powoda A. K. z samochodu. Gdy powdd znalazt sie na zewnagtrz
tego pojazdu pozwany zadat mu kilka ciosow rekg oraz kopat powoda uzywajac przy
tym stébw wulgarnych oraz obrazliwych. Prawomocnym wyrokiem Wojskowego Sadu
Okregowego w W. z dnia 19 maja 1997 r. sygn. akt SO (...) pozwany J. C. zostat uznany
za winnego popetnienia przestepstwa z art. 321 kk. wzw. z art. 156 § 2 kk. ze
wskazaniem w sentencji tego wyroku doznanych uszkodzenh ciata. Nastepstwa tego
czynu zostaty ustalone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Zdaniem Saddéw obu
instancji powod odbywat dnia 8 grudnia 1996 r. podroz stuzbowg i dlatego podstawg
ferowanych decyzji, orzeczen oraz roszczen stanowity przepisy ustawy z dnia 16
grudnia 1972 r. o Swiadczeniach przystugujgcych w razie wypadkéw i choréb
pozostajgcych w zwigzku ze stuzbg wojskowg (Dz. U. Nr 53, poz. 342 ze zm.), co nie
przesgdza o obcigzeniu odpowiedzialnosci za skutki pobicia Skarbu Panstwa. Nastgpito
to jedynie przy okazji wykonywania czynnosci powierzonych sprawcy nagannego
zachowania w czasie odbywanej podrézy. Pobicia powoda nie mozna wigzaé¢ z
zakresem powierzonych pozwanemu czynnosci i dlatego Sad Apelacyjny oddalit w tym
zakresie apelacje powoda obcigzajgc go kosztami postepowania w wysokosci po 1200
zt zasgdzonymi na rzecz Szefa Wojewddzkiego Sztabu Wojskowego w R. oraz dowddcy
Jednostki Wojskowej nr (...) w R.

Kasacje opartg na obu podstawach przewidzianych w art. 393" k.p.c. (wediug
jego numeraciji i brzmienia obowigzujgcego w dacie wydania zaskarzonego orzeczenia)
ztozyt powdd A. K. Skarzacy zarzucit naruszenie art. 417 k.c. w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 16 grudnia 1972 r. o Swiadczeniach odszkodowawczych przystugujgcych
w razie wypadkdéw i chordb pozostajgcych w zwigzku ze stuzbg wojskowg (Dz. U. Nr 53,
poz. 342 ze zm.) przez btedng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie tych przepiséw
przez przyjecie, ze Skarb Panstwa nie ponosi odpowiedzialnosci za spowodowanie
obrazen ciata przez pozwanego u powoda. Naruszone zostaty — w ocenie skarzgcego —

takze przepisy ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci



I przeciwdziataniu alkoholizmowi bowiem Sad Apelacyjny pomingt catkowicie
okolicznosci, ze po zakonczeniu uroczystosci wreczenia sztandaru i ztozenia przysiegi
przez zotnierzy wydano obiad w czasie ktorego podawano alkohol za zgodg i wiedzg
przetozonych wyzszego rzedu pozwanego J. C., ktory wprawit sie w stan nietrzezwosci,
co byto dodatkowg przestankg jego nagannego zachowania. Nadto skarzgcy zarzucit
naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 233 § 1 k.p.c. przez nierozwazenie
catoksztattu materiatu dowodowego i pominiecie, ze pozwany J. C. jako dowddca
jednostki miat szczegdlny obowigzek zadbania o podlegltych mu podwladnych w czasie
podrozy stuzbowej. Zdaniem skarzgcego Sad Apelacyjny z obrazg art. 382 i 378 § 1
k.p.c. nie uwzglednit zarzutéw zgtoszonych w apelacji dotyczgcych odpowiedzialnosci
Skarbu Panstwa chociaz zebrany materiat uzasadniat odpowiedzialnos¢ Skarbu
Panstwa wraz z pozwanym Januszem Charg. Wnosit o solidarne zasgdzenie od
wszystkich pozwanych odszkodowania, zados¢éuczynienia i renty.

Pozwany Skarb Panstwa w ztozonej odpowiedzi na kasacje wnosit o jej oddalenie
z zasgdzeniem kosztéw procesu za instancje kasacyjng. Sad Najwyzszy — po
uwzglednieniu tresci art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — kodeks
postepowania cywilnego... (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98) — zwazyt, co nastepuje:

Jezeli pozwany z powotaniem sie na obie podstawy kasacji kwestionuje
zasadnosc¢ zaskarzonego orzeczenia, to niezaleznie od kolejnosci powotania przepiséw
prawa materialnego i procesowego majgcych uzasadnia¢ zarzucane przez skarzgcego
wadliwos$ci, w pierwszej kolejnosci wymagajg rozwazenia zarzuty oparte na podstawie z
art. 393" pkt 2 k.p.c. bowiem prawidtowe zastosowanie przepiséw prawa materialnego
uzaleznione jest od poprawnie ustalonego stanu faktycznego. Skarzacy zarzucajgc
pominiecie materiatu dowodowego i jego dowolng ocene, czyni to bez uwzglednienia
danych wynikajgcych z akt sprawy, badz zgtasza zarzuty pozostajgce w sprzecznosci z
nie budzgcymi watpliwosci ustaleniami faktycznymi i bgdz tez twierdzeniami powoda.

Zebrany obszerny materiat dowodowy w powotanej sprawie karnej Wojskowego
Sgdu Okregowego w W. sygn. So (...) obrazujgcy przebieg zajscia i okolicznosci go
poprzedzajgce narzucat z catg koniecznoscig jego wykorzystanie. Sagd Okregowy uczynit
to w ten sposbb, ze postanowit dopusci¢ dowdd z akt tej sprawy celem ustalenia ich
tresci, a w szczegdlnosci tresci orzeczenia zapadtego w sprawie przy uwzglednieniu art.
11 k.p.c. (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 1997 r., |
CKN 42/96 (OSNC 1997 nr 5, poz. 62). Wskazanym wymaganiom w odniesieniu do

przeprowadzenia dowodow z akt innej sprawy, badz zawartych w tych aktach



dokumentow uczynit Sgd Apelacyjny, co pomija skarzgcy formutujgc kolejne zarzuty w
przedmiocie oparcia rozstrzygniecia na niekompletnym materiale dowodowym.
Ujawnione z postepowania karnego fakty nie przemawiajg za uwzglednieniem kasacji.
Wedlug ustalen zawartych w uzasadnieniu wyroku Wojskowego Sadu Okregowego w
W. sygn. akt So (...) osobg odpowiedzialng za organizacje i przebieg uroczystego
obiadu - z racji wykonywanych obowigzkow byt — powdd mjr A. K. Z racji sprawowania
tych obowigzkow powdd wypit dwa (25-30 gramowe) kieliszki wodki. Wiecej alkoholu - w
czasie tej uroczystosci wypit - pozwany mjr J. C., ktérego zachowanie sie tak
relacjonowat powdd przestuchany w charakterze swiadka (odw. Akt So (...)) ,Oskarzony
byt pijany, rozebrat sie z munduru, poklepywat wszystkich po plecach. Powiedziatem mu
zeby sie uspokoit. On zdjgt koszule iwtozyt sweter. Wszedt na zaplecze i chciat
porozmawia¢ z jedng z kelnerek, ale ona odeszta. Zaczat wiec gtosno postukiwac
butami o podtoge, zwrécitem mu uwage, zeby przestat, mogg popekac ptytki”. Dalsza
relacja powoda wskazuje, ze jego uwagi i hapomnienia kierowane do pozwanego nie
odniosty zadnego skutku. Powod wrécit do tego hagannego zachowania sie pozwanego
w czasie podrézy samochodem, co — wedtug dalszej relacji powoda — rozsierdzito
pozwanego, i 0 co nie ulega watpliwosci, wywotato agresje pozwanego, ktéry polecit
powodowi opusci¢ pojazd a gdy ten odmowit uzyt sity fizycznej. Ustalone przyczyny
i okolicznosci antagonistycznej postawy obu mezczyzn, a nastepnie agresywnej
postawy pozwanego, pozwalajg na odparcie wielokrotnie powtarzanego w kasaciji
zarzutu o obowigzkach wynikajgcych z petnionej funkcji dowddcy jednostki oraz
organizatora wyjazdu odpowiedzialnego za bezpieczny powrét takze powoda A. K.
Rozwazajgc przestanki wyrzgdzenia szkody przy wykonywaniu powierzonej czynnosci
nalezy uwzgledni¢ swoiste cechy wnioskowanej przez powoda - odpowiedzialnosci
Skarbu Panstwa i roéznorodnosci zadan spetnianych przez poszczegdinych
funkcjonariuszy a takze okolicznosci wyrzgdzenia szkody, co wyklucza stosowanie
schematyzmu lub automatyzmu.

Nie negujgc znaczenia argumentacji kasacji eksponujgcej takie okolicznosci jak
stanowisko funkcjonariusza, petnionej przez niego funkcji a takze charakter dziatalnosci,
nie mozna nie dostrzec, ze przytoczona relacja powoda iz obaj antagonisci — juz w
trakcie uroczystego obiadu - bez wzgledu na zajmowane stanowisko stuzbowe
realizowali wtasne zamierzenia i kierowali sie wylgcznie celem wlasnym. Dziatanie w
celu osobistym nie pozostawato w ogole w zwigzku z powierzonymi pozwanemu i

powodowi czynnosciami i nie wynikato z naduzycia mozliwosci jakie stwarzato



stanowisko stuzbowe. Obaj funkcjonariusze dazyli do osiggniecia wtasnych, prywatnych
intereséw i celow a powdd — w obecnosci przetozonych jego i pozwanego - podejmowat
decyzje o potrzebie reakcji na - jego zdaniem - wysoce naganne - zachowanie sie
pozwanego i zakresie tej interwencji. Skarb Panstwa nie moze ponosic
odpowiedzialnosci za szkode polegajgca na pobiciu jednego z uczestnikdw uroczystego
- w zatozeniu organizatoréw — obiadu, na ktérym ilos¢ serwowanego alkoholu wywotata
reakcje zakonczone pobiciem jednego z organizatoréw. Trafnie zatem Sady nizszych
instancji uwolnity pozwany Skarb Panstwa od odpowiedzialnosci za szkode wywofang z
przyczyn osobistych. W Swietle ustalen Sgdu Apelacyjnego dokonanych na podstawie
prawomocnego wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego (art. 365 § 1 k.p.c.) i zeznan
powoda niezrozumiaty jest zarzut naruszenia art. 233 i 382 k.p.c. przez to, ze Sad
Apelacyjny nie rozwazyt catoksztattu materialtu dowodowego, zwlaszcza ze skarzacy
pomija tak istotny element jak uzupetnienie materiatu dowodowego w postepowaniu
apelacyjnym i w ogole nie odnosi sie do faktow z tego materiatu wynikajgcych. Tak
ogolnikowo sformutowany zarzut i ograniczenie sie do wielokrotnego powtarzania
obowigzkdw pozwanego wynikajgcych z jego stanowiska stuzbowego uzasadnia
odestanie skarzgcego do ustalonego orzecznictwa wskazujgcego na przestanki
warunkujgce skutecznos¢ wysunietego przez pozwanego zarzutu (por. w szczegolnosci
orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., | CKN 1169/99 — OSNC 2000,
nr7 -8, poz. 139 iz dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000 — OSNC 2000, nr 10, poz.
189).

Naruszenie prawa materialnego bedgce nastepstwem jego btednej wyktadni (art.
393! pkt 1 k.p.c.) polega na mylnym zrozumieniu tre$ci stosowanego przepisu.
Powotanego w kasacji przepisu art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 grudnia 1972 r. o
Swiadczeniach odszkodowawczych przystugujgcych w razie wypadkéw i choréb
pozostajgcych w zwigzku ze stuzbg wojskowg (Dz.U. Nr 53, poz. 342 ze zm.) Sady obu
instancji nie stosowaty. Nie mozna skutecznie powotywac sie w kasacji na naruszenie
prawa materialnego polegajgce na btednej wyktadni czy niewtasciwym zastosowaniu
przepisu, ktory nie byt podstawg rozstrzygniecia. Okolicznos¢, ze powdd uzyskat
Swiadczenia na podstawie powotywanej w kasacji tj. ustawy z dnia 16 grudnia 1972 r. o
Swiadczeniach odszkodowawczych przystugujgcych w razie wypadkédw i choréb
pozostajgcych w zwigzku ze stuzbg wojskowg nie moze przesgdza¢ — jak trafnie
podkreslity Sady obu instancji — o0 uznaniu czynu pozwanego jako wynikajgcego z

powierzonych mu czynnosci. Nie zachodzi zatem potrzeba rozwazania roznicy



wynikajgcej z przyznania swiadczenia od obarczenia odpowiedzialnoscig Skarbu
Panstwa za nastepstwa deliktu popetnionego w ustalonych prawidtowo okolicznosciach.

Z powyzszego wynika, ze kasacja nie zawiera usprawiedliwionych podstaw
i dlatego na podstawie art. 393 k.p.c. podlega oddaleniu z zasgdzeniem kosztéw
procesu za instancje kasacyjng (art. 393" i 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 oraz 98 §
1i 3 atakze 99 k.p.c.). Z powyzszych przyczyn i na podstawie powotanych przepisow,
orzeczono jak w sentencji wyroku.



