Sygn. akt V CK 407/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Stanistaw Dgbrowski

SSN Irena Gromska-Szuster (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa (...) Banku S.A. w W. przeciwko T. Z. o zaptate, po rozpoznaniu
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 grudnia 2005 r., kasacji pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 20 stycznia 2005 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala kasacje.

Uzasadnienie

(...) Bank S.A. w W. wnosit o zasgdzenie od ,M.(...)” spotki z.o.o. w N. i T. Z.
solidarnie kwoty 374 479,77 zt. z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu wskazujac,
iz jego poprzednik prawny nabyt w drodze przelewu od ,L.(...)" S.A. jej wierzytelnosci w
stosunku do pozwanego ,M.(...)” wynikajgce z umowy leasingu, zabezpieczone wekslem
in blanco wystawionym przez M.(...) i poreczonym przez pozwang T. Z. Powodowy Bank
wypemit weksel in blanco i dochodzi naleznosci z weksla, ktory byt indosowany na

niego.



W dniu 27 czerwca 2003 r. Sgd Okregowy w B. wydat w postepowaniu
nakazowym na podstawie weksla nakaz zaptaty zgodny z zgdaniem.

W zarzutach pozwani wnoszgc o uchylenie nakazu i oddalenie powodztwa
podniesli miedzy innymi wypetnienie weksla niezgodnie z deklaracjg wekslowg oraz nie
wykazanie przez powoda, jakie wierzytelnosci nabyt w drodze przelewu.

W toku rozpoznawania sprawy ogtoszona zostata upadtos¢ pozwanej spofki z.0.0.
»M.(...)", w zwigzku z czym Sad Okregowy postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2004 r.
zawiesit postepowanie w stosunku do tej pozwanej na podstawie art. 174 § 1 pkt. 4
k.p.c. i oddalit wniosek pozwanej T. Z. o zawieszenie postepowania takze w stosunku do
niej na podstawie art. 177 § 1 pkt.1 k.p.c.

Wyrokiem czesciowym z dnia 27 kwietnia 2004 r. Sgd Okregowy w B. uchylit
nakaz zaptaty i zasadzit od pozwanej T. Z. na rzecz strony powodowej dochodzong
pozwem naleznos¢ w catosci.

Sad Okregowy ustalit, ze spotke ,M.(...)" fgczyta umowa leasingu ze spotkg
.L.(...)", ktorej wierzytelnosci z tej umowy zostaly zabezpieczone wekslem in blanco z
deklaracjg wekslowa, wystawionym przez ,M.(...)” i poreczonym przez pozwang T. Z.

Spotka ,L.(...)” dokonata przelewu powyzszych wierzytelnosci wraz z
zabezpieczeniem wekslowym in blanco na rzecz Polskiego (...) Banku S.A., ktéry z kolei
swoje uprawnienia z nabytej drogg cesji wierzytelnosci wraz z zabezpieczeniem
przeniost w umowie sprzedazy zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa na powodowy
Bank. Spétka ,M.(...)” zostata powiadomiona o przelewie, od czerwca 2002 r.
zaprzestata sptacania objetych przelewem rat leasingowych. Pismem z dnia 5 listopada
2002 r. syndyk masy upadtosci spotki ,L.(...)" ztozyt spotce ,M.(...)" oswiadczenie o
rozwigzaniu umowy leasingu ze skutkiem natychmiastowym. W dniu 27 marca 2003 r.
powod wypetnit weksel zgodnie z deklaracjg wekslowg na kwote dochodzong pozwem,
stanowigcg zadtuzenie pozwanej spotki ,M.(...)” z tytutu umowy leasingu.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sgd Okregowy uznat, ze powdd nie posiada
legitymacji do dochodzenia roszczenia z weksla, bowiem doszto do przerwania ciggu
indoséw. Stwierdzit, ze okolicznos¢ te przyznat petnomocnik powoda na rozprawie w
dniu 3 marca 2004 r. i oswiadczajgc, iz nie wywodzi swojego roszczenia z weksla,
przeszedt na stosunek zobowigzaniowy. Sad pierwszej instancji uznat, ze pozwana T. Z.
odpowiada wobec powoda jako poreczyciel wierzytelnosci z umowy leasingu, ktorg
powdd nabyt od leasingodawcy na podstawie umowy przelewu wraz z zabezpieczeniem

przez poreczenie. Stwierdzit, ze wysoko$¢ zadtuzenia dochodzona pozwem zostata



wyliczona prawidtowo i dlatego uchylajac nakaz =zaptaty, w catosci uwzglednit
powodztwo.

Sad Apelacyjny, poza sprostowaniem oznaczenia zaskarzonego orzeczenia,
wyrokiem z dnia 20 stycznia 2005 r. oddalit apelacje pozwanej T. Z.

Opierajgc sie na ustaleniach faktycznych Sgdu Okregowego, Sad drugiej instanciji
nie podzielit jego oceny prawnej co do braku legitymacji wekslowej powoda
stwierdzajgc, ze indos nie jest jedyng formg przeniesienia praw z weksla in blanco,
bowiem wierzyciel, ktory jest w posiadaniu takiego weksla moze przenies¢ swoje prawa
z niego wynikajgce na osobe trzecig takze przez przelew. W takim przypadku
cesjonariusz wchodzi w prawa cedenta co do mozliwosci wypetnienia weksla a
wystawcy weksla przystugujg wszystkie zarzuty wynikajgce z umowy zawartej miedzy
nim a cedentem. W ocenie Sadu drugiej instancji powdd skutecznie nabyt w drodze cesiji
wierzytelno$¢ zabezpieczong wekslem in blanco poreczonym przez pozwang, miat
prawo wypetni¢ weksel i zrobit to prawidtowo, wobec czego przystuguje mu zarowno
formalna jak i materialna legitymacja wekslowa, w oparciu o ktérg jego roszczenie
powinno by¢ uwzglednione w stosunku do pozwanej jako poreczyciela wekslowego na
podstawie art. 30-32 prawa wekslowego. Jednoczesnie Sad Apelacyjny stwierdzit, ze
oswiadczenie petnomocnika powoda ztozone na rozprawie przed Sgdem pierwszej
instancji w dniu 3 marca 2004 r. nie miato charakteru wigzgcego, nie stanowito bowiem
zmiany powodztwa a odnosito sie jedynie do jego podstawy prawnej. Rozwazajgc
zarzuty pozwanej dotyczgce zawyzenia kwoty, na jakg wypetniony zostat weksel Sad
Apelacyjny stwierdzit, ze nie wykazata ona, ze zadtuzenie nie istnieje albo jest mniejsze
niz kwota dochodzona pozwem. Nie podzielit tez zarzutu nie ustalenia przez Sad
pierwszej instancji, jakie wierzytelnosci leasingodawcy obejmowat przelew ani zarzutu
nie istnienia zwitoki leasingobiorcy w ptaceniu rat leasingu oraz braku jego winy w
rozwigzaniu umowy leasingu.

Nie podzielit rowniez zarzutu apelacji naruszenia przez Sagd pierwszej instancji
przepisu art. 177 § 1 pkt. 1 k.p.c. w wyniku nie zawieszenia postepowania w sprawie w
stosunku takze do pozwanej T. Z. stwierdzajgc, ze nie zachodzity wskazane w tym
przepisie podstawy do zawieszenia postepowania.

W kasacji od powyzszego wyroku opartej na drugiej podstawie kasacyjnej
wskazanej w art. 393" k.p.c. pozwana T. Z. zarzucita naruszenie art. 177 § 1 pkt. 1 k.p.c.
przez btedng wykfadnie i niezastosowanie w sprawie, naruszenie art. 217 § 1 k.p.c.

przez pominiecie oswiadczenia petnomocnika powoda ztozonego na rozprawie w dniu 3



marca 2004 r. i uznanie, ze nie ma ono mocy wigzgcej, naruszenie art. 321 § 1 i art. 316
§ 1 k.p.c. przez wyrokowanie w oparciu o podstawe faktyczng, w postaci zobowigzania
wekslowego, z ktorej powdd w dacie wyrokowania nie wywodzit swojego roszczenia,
naruszenie wynikajgcej z art. 210 k.p.c. zasady kontradyktoryjnosci i zastosowanie
zasady inkwizycyjnej przejawiajgce sie w szczegolnosci w akceptacji przez Sad drugiej
instancji przejecia przez Sad pierwszej instancji ciezaru dowodu w miejsce powoda i
naruszenie art. 232 k.p.c. przez dopuszczenie dowodu z dokumentu w postaci weksla,
pomimo oswiadczenia powoda, ze nie opiera na nim roszczenia.

Rozpoznajgc kasacje, zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie
ustawy- kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy - Prawo o ustroju sgdow
powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98), na podstawie przepiséw kodeksu
cywilnego w brzmieniu i numeracji obowigzujgcych przed dniem wejscia w zycie tej
ustawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jak wskazuje przepis art. 392 k.p.c. kasacja jest srodkiem odwotawczym od
orzeczenia Sadu drugiej instancji a zatem tylko uchybienia procesowe tego Sadu, a nie
uchybienia Sadu pierwszej instancji, mogg by¢ przedmiotem jej zarzutéw. Naruszenie
przepisow postepowania przez Sad pierwszej instancji moze by¢ skutecznie zwalczane
tylko w apelacji a w kasacji jedynie posrednio, przez zarzucenie Sadowi drugiej instanc;ji
naruszenia przepisdw o postepowaniu apelacyjnym, zobowigzujgcych Sad odwotawczy
do ustosunkowania sie do zarzutdw zgtoszonych w apelac;ji.

Zarzut naruszenia art. 177 § 1 pkt. 1 k.p.c. podniesiony w kasacji jest wiec
nieskuteczny, bowiem skarzgca nie zarzuca Sgdowi Apelacyjnemu, ze sam z urzedu nie
zawiesit wobec niej postepowania, a jedynie stwierdza, ze btednie ocenit apelacyjny
zarzut naruszenia tego przepisu przez Sad pierwszej instanciji, ktory zostat zgtoszony na
podstawie art. 380 k.p.c. Skuteczne postawienie tego zarzutu w kasacji wymagato
powofania sie takze na naruszenie art. 380 k.p.c., czego nie uczyniono. Zarzut ten
jednak jest nie tylko nieskuteczny jako wadliwie sformutowany, jest tez bezzasadny.
Wskazana w art. 177 § 1 pkt. 1 k.p.c. podstawa do zawieszenia postepowania zachodzi,
gdy rozstrzygniecie sprawy zalezy od wyniku innego toczgcego sie postepowania
cywilnego. Zaleznos$¢ ta musi by¢ tego rodzaju, ze orzeczenie, ktére ma zapasc¢ w innym
postepowaniu cywilnym, bedzie prejudykatem , czyli podstawg rozstrzygniecia sprawy,
w ktérej ma byC zawieszone postepowanie. Pozwana wskazujgc na zasadnosc¢

zawieszenia postepowania w rozpoznawanej sprawie na podstawie art. 177 § 1 pkt. 1



k.p.c., powotata sie na toczgce sie postepowanie upadiosciowe wobec dtuznika
gtbwnego-spotki  z.0.o. ,M.(...)". Trzeba stwierdzi¢, ze wynik postepowania
upadtosciowego bez watpienia nie moze stanowi¢ prejudykatu dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy a zatem nie istniata podstawa z art. 177 § 1 pkt. 1 k.p.c. do
zawieszenia postepowania wobec pozwanej, ktéra nie wskazata zadnej innej podstawy
uzasadniajgcej zawieszenie wobec niej postepowania ani nie zarzucita naruszenia
innych przepisow dotyczacych tej instytucji. Zwalnia to Sad Najwyzszy od rozwazania
ewentualnych innych mozliwych podstaw zawieszenia.

Nie sg takze skuteczne zarzuty naruszenia art. 217 § 1 k.p.c. oraz art. 321 § 1 i
art. 316 § 1 k.p.c. Przepis art. 217 § 1 k.p.c. dotyczy obowigzkow procesowych stron
przed Sadem pierwszej instancji i z tego wzgledu nie moze zostaé naruszony przez Sad
odwotawczy. Pominiecie przez Sgd Apelacyjny oswiadczenia petnomocnika powoda
ztozonego na rozprawie w dniu 3 marca 2004 r. nie uzasadnia zarzutu obrazy
wskazanych wyzej przepiséw. Oswiadczenie to zostato ztozone przed Sgdem pierwszej
instancji i na jego podstawie orzekat Sad Okregowy, ktory uznat, ze stanowito ono
zmiane podstawy roszczenia z wekslowej na opartg na cywilnoprawnym stosunku
przelewu wierzytelnosci zabezpieczonej poreczeniem pozwanej. Natomiast na
rozprawie przed Sgdem Apelacyjnym w dniu 20 stycznia 2005 r. pethomocnik powoda
oswiadczyt, ze przystuguje mu legitymacja czynna wekslowa i na tej podstawie dochodzi
roszczenia. Sgd Apelacyjny zatem orzekat juz na podstawie innego os$wiadczenia
petnomocnika powoda, niz ztozone przed Sgdem Okregowym, co mogto ewentualnie
prowadzi¢ do zarzutu naruszenia przez Sgd odwotawczy przepisu art. 381 lub art. 383
k.p.c., ktérego jednak nie postawiono w kasacji, a nie do zarzutu naruszenia art. 217 § 1
k.p.c. oraz art. 321 § 1iart. 316 § 1 k.p.c., ktérych Sad drugiej instancji nie naruszyt.

Nie doszto takze do naruszenia przez Sgd Apelacyjny zasady kontradyktoryjnosci
ani art. 210 k.p.c. dotyczgcego przebiegu rozprawy. Sad nie odstgpit od zasad
okreslajgcych przebieg rozprawy ani nie pomingt stanowisk stron wyrazonych w jej toku.
Nie przypisat jedynie takiego znaczenia oswiadczeniu petnomocnika powoda ztozonemu
na rozprawie w dniu 3 marca 2004 r. przed Sadem Okregowym, jakie, zdaniem
skarzgcego, powinien mu przypisac, a to bez watpienia nie stanowi naruszenia art. 210
k.p.c.

Skarzgca, =zarzucajgc naruszenie wskazanych w kasacji przepisow
postepowania, w istocie rzeczy kwestionuje zasadnos$¢ oceny Sadu Apelacyjnego, ze

oswiadczenie petnomocnika powoda ztozone przed Sgdem Okregowym na rozprawie w



dniu 3 marca 2003 nie byto wigzace, jako nie stanowigce zmiany powddztwa a jedynie
zmiane podstawy prawnej roszczenia. Kwestionowanie takiego stanowiska Sagdu
odwotawczego przy pomocy zgtoszonych w kasacji zarzutéw jest nieskuteczne.

Sprawa toczyta sie w postepowaniu nakazowym z weksla, przy czym juz w
pozwie strona powodowa powotata sie na podstawe roszczenia w postaci przelewu
wierzytelnosci zabezpieczonej wekslem in blanco poreczonym przez pozwang. Jak
wskazat Sad Najwyzszy w orzeczeniach z dnia 24 kwietnia 1972 r. Il CZP 17/70
(OSNCP 1973/5/72) oraz z dnia 14 marca 1997 r. | CKN 48/97 (OSNC 1997/9/124), w
toku rozpoznawania sprawy przez Sad na skutek zarzutow wniesionych od nakazu
zapfaty wydanego w postepowaniu nakazowym, nie jest dopuszczalna zmiana
powodztwa, to jest jego rozszerzenie, przeksztatcenie podmiotowe, zmiana jego
podstawy, za wyjgtkiem nakazu zaptaty wydanego na podstawie weksla gwarancyjnego.
W takiej sytuacji powod, po wniesieniu zarzutdw, moze powotywac sie na podstawe
faktyczng i prawng swojego roszczenia nie z weksla, lecz ze stosunku podstawowego.
Niewatpliwie taka zmiana podstawy roszczenia z wekslowej na wynikajgcg z
okreslonego stosunku cywilnoprawnego, jest zmiang podstawy faktycznej i prawnej
powddztwa, wywotujgcg skutki procesowe i materialnoprawne. Wywodzenie roszczenia
z weksla ogranicza podstawe faktyczng do stosunku abstrakcyjnego, wekslowego, co
wywotuje okreslone skutki dla obu stron zarbwno w zakresie mozliwosci zgtaszania
twierdzen i zarzutdéw, jak i dowodow na ich poparcie. Zmiana takiej podstawy na zgdanie
zasgdzenia dochodzonej kwoty w oparciu o okreslony stosunek cywilnoprawny,
rozszerza wyzej wskazany zakres uprawnien i obowigzkow procesowych stron oraz ich
materialnoprawny charakter a takze zakres koniecznych ustalen i rozwazan Sadu.
Trafnie zatem skarzgca zarzuca, ze Sad Apelacyjny btednie ocenit stanowisko
petnomocnika powoda zajete na rozprawie przed Sgdem Okregowym w dniu 3 marca
2003 r., jako niewigzgcg zmiane podstawy prawnej roszczenia, cho¢ w rzeczywistosci
byta to zmiana podstawy faktycznej i prawnej zgtoszonego roszczenia z wekslowej na
cywilnoprawng, wynikajgcg z przelewu wierzytelnosci zabezpieczonej poreczeniem
pozwane;j.

Powyzsze uchybienie Sgdu Apelacyjnego, tylko woéwczas mogtoby stanowic
skuteczng podstawe kasacji opartej na drugiej podstawie kasacyjnej, gdyby pozwana,
po pierwsze, wskazata wlasciwe przepisy prawa procesowego naruszone przez Sad
drugiej instancji, czego, jak stwierdzono wyzej, nie uczynita, a po wtére, gdyby

wykazata, ze uchybienie to mogto mieé istotny wptyw na wynik sprawy (art. 393" pkt. 2



k.p.c.), czego nawet nie prébowata wykazac¢, ograniczajgc sie jedynie do przytoczenia
formuty ustawowej. Tymczasem trzeba stwierdzi¢, ze w rozpoznawanej sprawie
powyzsze uchybienie Sgdu Apelacyjnego nie miato wptywu na jej rozstrzygniecie przez
ten Sad, jak rowniez nie pogorszyto sytuacji procesowej ani materialnoprawnej
pozwanej.

Nalezy podzieli¢ stanowisko Sgdu drugiej instancji, oparte na przewazajgcych
pogladach doktryny oraz Sgdu Najwyzszego (wyrok z dnia 5 lutego 1998 r. Il CKN
342/97, OSNC 1998/9/141), iz obrét prawami z weksla in blanco przed jego
wypetnieniem odbywa sie wedtug przepisow prawa cywilnego, w drodze przelewu, a na
nabywce przechodzi prawo do jego wypetnienia zgodnie z deklaracjg wekslowa.
Nabywcy takiego weksla nie przystuguje ochrona przewidziana w art. 17 prawa
wekslowego a osoby zobowigzane wekslowo (w tym poreczyciel weksla in blanco) mogg
wobec niego podnosi¢ wszelkie =zarzuty, takze z podstawowego stosunku
zobowigzaniowego. Juz w pozwie powod powotywat sie nie tylko na weksel, jako na
podstawe swojego roszczenia, lecz wskazat tez na nabycie w drodze przelewu
wierzytelnosci wynikajgcych z umowy leasingu, zabezpieczonych wekslem in blanco
poreczonym przez pozwang. Pozwanej zatem przystugiwaty wszystkie zarzuty, bez
ograniczen wynikajgcych z art. 17 prawa wekslowego. W zarzutach od nakazu zaptaty
pozwana zgtosita zarowno zarzuty, ktdére mogta zgtosi¢ w ramach stosunku wekslowego,
jak i zarzuty dotyczgce umowy przelewu wierzytelnosci oraz umowy leasingowej, a wiec
zarzuty ze stosunku podstawowego. Zaréwno jedne, jak i drugie byty przedmiotem
ustalen i oceny Sgdu pierwszej instancji. Po zmianie podstawy roszczenia dokonanej
przez strone powodowg na rozprawie w dniu 3 marca 2003 r., pozwana nie zgfosita juz
zadnych nowych zarzutéw ani dowodow, cho¢ mogta to uczyni¢ a jej jedyny oddalony
przez Sad Okregowy wniosek dowodowy o przestuchanie pozwanych na okolicznosci
.braku legitymacji strony powodowej z weksla”, byt oczywiscie bezzasadny, niezaleznie
od tego na jakie] podstawie strona powodowa dochodzita swoich roszczen. W apelacji
pozwana takze zgtosita zarzuty dotyczgce zaréwno podstawy wekslowej roszczenia, jak
i podstawy cywilnoprawnej przelewu i umowy leasingu i wszystkie te zarzuty Sad
Apelacyjny merytorycznie rozwazyt. | cho¢ ostatecznie stusznie uznat, Zze strona
powodowa posiadata legitymacje wekslowg i pozwana ponosi odpowiedzialnosé¢ z
weksla na podstawie art. 30-32 prawa wekslowego, to nie zmienit wyroku Sagdu
Okregowego przez utrzymanie w mocy uchylonego przez ten Sad nakazu zaptaty

opartego na wekslu, a jedynie utrzymat w mocy wyrok zasgdzajgcy naleznos¢ na



podstawie przelewu wierzytelnosci wynikajagcych z umowy leasingu zabezpieczonych
poreczeniem pozwanej, bowiem i te podstawe roszczenia powoda uznat za
uzasadniong. Zadne zatem prawa procesowe pozwanej nie zostaty naruszone a btedna
ocena przez Sad Apelacyjny wskazanego wyzej oswiadczenia petnomocnika powoda,
nie miata wplywu na rozstrzygniecie sprawy, podobnie jak zarzucane w kasacji
naruszenie art. 232 k.p.c. Cho¢ bowiem Sad Apelacyjny powotat sie na dowod z weksla,
to zwazywszy na tres¢ wyroku Sadu pierwszej instancji oraz wyroku Sadu
odwotawczego, trzeba stwierdzi¢, ze weksel nie stat sie podstawg zawartego w
sentencjach rozstrzygniecia, jakkolwiek w rzeczywistosci stanowit podstawe
odpowiedzialnosci pozwane.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 393*2 k.p.c. oddalit

kasacje.



