Sygn. akt Il CK 295/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 8 grudnia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczgcy)
SSN Tadeusz Dominczyk (sprawozdawca)
SSN Marian Kocon

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci "M.(...)" Spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w R. przeciwko "M.(...) Firma Handlowa" Spoétce Akcyjnej w K. o
zapfate kwoty 127.500 zt, po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 8
grudnia 2005 r., kasacji strony pozwanej od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 3 grudnia
2004 r., sygn. akt 1 ACa (...),

l. zmienia zaskarzony wyrok oraz wyrok Sadu Okregowego w L. z dnia 28 lipca
2004r. w ten sposob, ze:

1. zasgdzong w pkt. 1 wyroku Sadu Okregowego kwote 127.500 (sto dwadziescia
siedem tysiecy piecset) zt zastepuje kwotg 78.130,01 (siedemdziesigt osiem
tysiecy sto trzydziesci zlotych jeden grosz) zi, z tego objeta zasadzonymi
naleznosciami odsetkowymi kwote 75.038,33 (siedemdziesigt pie¢ tysiecy
trzydziesci osiem zlotych trzydziesci trzy grosze) zt zastepuje kwotg 25.668,34
(dwadziescia pie¢ tysiecy szesc¢set szesédziesigt osiem ztotych trzydziesci cztery
grosze) zt, zasadzong kwote 7.200 (siedem tysiecy dwiescie) zt tytutem kosztéw
procesu zastepuje kwota 1.200 (tysigc dwiescie) zl, zas okreslong w pkt. 2 kwote

15.950 (pietnascie tysiecy dziewieéset pieédziesiagt ztotych) zt zastepuje kwota



5.287,90 (pie¢ tysiecy dwiescie osiemdziesigt siedem ztotych dziewieédziesiat
groszy) zi;

2. w pozostatej czesci powodztwo oddala;

Il. zasadza od Syndyka masy upadtosci na rzecz strony pozwanej 9.511,80
(dziewieé¢ tysiecy piecCset jedenascie ziotych osiemdziesigt groszy) zit tytulem

kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym i kasacyjnym.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 28 lipca 2004 r. Sgd Okregowy w t.. zasgdzit od pozwanej Spofki
Akcyjnej M.(...) Firmy Handlowej w K. na rzecz syndyka masy upadfosci ,M.(...)" sp. z
0.0. W R. kwote 127.500 zt oraz orzekt o kosztach.

Zasgdzona suma stanowi reszte naleznosci z trzech faktur za nabyte konstrukcje
stalowe. Strona pozwana przedstawita do potrgcenia witasne wierzytelnosci, ale Sad
zarzutu potrgcenia nie uwzglednit, wskazujgc na stan upadtosci strony powodowej, a co
za tym idzie na wtasciwy, czyli wedlug regut postepowania upadtosciowego sposéb
zaspokojenia sie strony pozwane;.

Wyrok Sadu Okregowego strona pozwana zaskarzyta w czesci zasgdzajgcej
kwote ponad 78.130,01 zt, tj. co do kwoty 49.369,99 zi, wnoszgc o zmiane wyroku
i oddalenie powddztwa w tej czesci oraz o zmiane orzeczenia w przedmiocie kosztéw.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny apelacje oddalit i odwotujgc sie do
ustalen poczynionych przez Sad Okregowy przyjat, iz wierzytelnos¢ dochodzona
i wierzytelnos¢ wzajemna strony pozwanej w kwocie 49.369,99 (przedstawiona do
potracenia) istniaty w dacie ogtoszenia upadtosci strony powodowej (17 czerwca 2002
r.). Po ogtoszeniu upadtosci pozwana ztozyta oswiadczenie o potrgceniu w pismach z
dnia 22 listopada 2002 r., 9 grudnia 2002 r. i 3 stycznia 2003 r. Pismami z 28 listopada
2002 r. i 2 stycznia 2003 r. za$ zgtosita objete oswiadczeniami o potrgceniu
wierzytelnosci w postepowaniu upadtosciowym (wraz z oswiadczeniami o potrgceniu).

Syndyk Masy Upadtosci uwzglednit zgtoszone przez pozwang wierzytelnosci,
ujmujgc je w projekcie listy wierzytelnosci. Okreslit je (w fgcznej kwocie 49.369,66 zt)
jako uznane i zalezne od rozstrzygniecia w sprawie zawistej przed Sgdem Okregowy w
k. (X GC (...)). Postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2003 sedzia Komisarz uznat i wpisat
na liste omawiane wierzytelnosci, nazywajgc je warunkowymi — wobec trwajgcego

miedzy stronami sporu. W tych okolicznosciach, jak przyjgt Sad Apelacyjny, strona



pozwana moze wprawdzie realizowa¢ swoje prawo do potrgcenia, ale w zwigzku z
rozpoznawang sprawg, tzn. w postepowaniu upadtosciowym.

W kasacji opartej na podstawie naruszenia prawa materialnego, pozwana spotka
zarzucita, ze zaskarzony wyrok wydany zostat z naruszeniem art. 34, 37,150 § 1, 154 §
11161 § 2 prawa upadtosciowego i ukladowego wobec btednej wyktadni tych przepiséw
prowadzgcej do uznania, iz skutki potrgcenia dokonanego przez wierzyciela w
postepowaniu upadtosciowym poza tym trybem nie istniejg i w konsekwenciji wierzyciel
nie moze sie broni¢ zarzutem potrgcenia w procesie wytoczonym przez syndyka.
Zarzucit ponadto naruszenie art. 498 § 2 i 499 k.c. przez ich niezastosowanie.

W odpowiedzi na kasacje Syndyk wniost o jej oddalenie, przeczac zasadnosci
zarzutdw w niej podniesionych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z chwilg ogtoszenia upadtosci z mocy samego prawa upadty traci mozliwos¢
korzystania i rozporzgdzania majgtkiem stanowigcym mase upadtosci. Z tg chwilg
wymienione uprawnienia przechodzg na syndyka. Syndyk sprawuje wobec tego zarzad
masg upadtosci, do ktoérej wchodzg sktadniki majgtkowe upadtego w dacie ogtoszenia
upadtosci oraz nabyte w toku postepowania upadifosciowego. Do masy upadtosci
wchodzg takze wierzytelnosci upadtego, a co za tym idzie podlegajg one zarzadowi
sprawowanemu przez syndyka ze wszystkimi tego konsekwencjami, takze w zakresie
ich dochodzenia jak i dopuszczalnosci potrgcenia. Tak okreslone skutki upadtosci nie
wytgczajg wyjatku.

W mysl art. 34 § 1 prawa upadtosciowego, dalej powotywanego w skrocie ,pr. u.”,
potrgcenie dtugu upadtego z diugiem wierzyciela jest dopuszczalne, jezeli oba dtugi
istniaty w czasie ogtoszenia upadtosci, chociazby termin uiszczenia jednego z nich nie
nastgpit. Takie uregulowanie wyraznie preferuje wierzyciela upadiego i zarazem
wierzyciela masy upadtosci odsuwajgc od niego grozbe uczestniczenia w podziale na
réwni z innymi wierzycielami i stosownie do wysokosci dzielonej sumy, co z reguty
prowadzi do czesciowego tylko zaspokojenia.

Mozliwos¢ potrgcenia wierzytelnosci z uwzglednieniem przestanek, o ktérych
mowa w art. 34 § 1 pr. u. obwarowana zostata natozonym na wierzyciela obowigzkiem
ztozenia oswiadczenia o potrgceniu nie pdzniej niz przy zgtoszeniu swej wierzytelnosci
(art. 37 pr. u.). Pozniej niz w dacie zgtoszenia wierzytelnosci ztozone oswiadczenie
wierzyciela, iz korzysta z potrgcenia, jest rbwnoznaczne z utratg prawa potrgcenia.

Pozostaje mu tylko liczy¢ na zaspokojenie z podziatu masy upadfosci w postepowaniu



upadtosciowym, wespodt z innymi wierzycielami, ktorzy owe wierzytelnosci zgtaszajg w
trybie art. 150 pr. u. Przepisy art. 34 - 37 pr. u. regulujg jeden z mozliwych przypadkéw
potrgcenia, stad ich szczegdlny charakter wyrazajgcy sie m.in. w pozbawieniu
wierzyciela wyboru terminu, w jakim chce skorzysta¢ z potrgcenia. Wyjgtkowosc¢ tego
uregulowania wynika stad, ze w razie wytgczenia mozliwosci wzajemnego umorzenia
dtugdéw, dtuznik upadtego bytby zmuszony pokry¢ ten dtug w catosci, sam natomiast
mogtby tylko partycypowac z innymi wierzycielami w podziale likwidowanego majatku
upadtego. ldea uczciwego obrotu usprawiedliwia wprowadzenie przez ustawodawce
omawianego wyjatku i wspotczesny ustawodawca takze od niej nie stroni, jezeli mie¢ na
uwadze brzmienie art. 96 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe i
naprawcze (Dz. U. Nr 60, poz. 535).

Pozostaje w zwigzku z tymi uwagami odpowiedzie¢ na pytanie, czy
w niekwestionowanym stanie faktycznym sprawy zachodzi mozliwo$¢ umorzenia obu
dtugdéw, jednego obcigzajgcego mase upadtosci i drugiego, dochodzonego od dtuznika
na korzys¢ masy upadtosci. Otéz odpowiedz na to pytanie tkwi w niekwestionowanym
stanie faktycznym przyjetym przez Sad Apelacyjny. Sad Apelacyjny przyjmuje
mianowicie, ze ,Nie budzi watpliwosci fakt, iz oswiadczenie o potrgceniu ztozone przez
dtuznika upadtego po ogtoszeniu upadtosci moze skutkowaé umorzeniem wzajemnych
wierzytelnosci upadtego i dtuznika, jezeli spetnione zostaty wymogi przewidziane w art.
34 § 1i 37 prawa upadtosciowego”. Wypowiedz te poprzedza ocena zachowania strony
pozwanej po ogtoszeniu upadtodci, sprowadzajgcego sie do dwoch czynnosci:
oSwiadczenia woli potrgcenia izgtoszenia wierzytelnosci - z zachowaniem takiej
kolejnosci. Taka konstatacja odzwierciedla w istocie wzorcowg przestanke zastosowania
art. 34 § 1 pr. u., zwlaszcza w kontekscie aprobowanego w pismiennictwie zapatrywania
Sadu Najwyzszego, wyrazonego w wyroku z dnia 15 grudnia 1994 r., | CRN 149/94
(OSP 1996/4/84). W mysl tego zapatrywania przepisy art. 34 i n. prawa upadtosciowego
0 potrgceniu w postepowaniu upadtosciowym stosuje sie wylgcznie do potrgcenia
miedzy wierzytelnoscig upadtego i takg wierzytelnoscig upadtego, ktéra nalezy do masy
upadtosci. Stan sprawy po ogtoszeniu upadiosci, a wiec wiasciwe postepowanie
upadto$ciowe, nie stanowi przeszkody do umorzenia wzajemnych wierzytelnosci
upadtego i jego wierzyciela, jezeli spetnione zostang warunki z art. 34 — 37 pr. u.

Z tych wszystkich wzgledéw i na zasadzie art. 393'° k.p.c. w zw. z art. 3 ustawy

z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — kodeks postepowania cywilnego oraz



ustawy - prawo o ustroju sgdoéw powszechnych (Dz. U. Nr 13, poz. 98), a ponadto na

zasadzie art. 98 § 11 108 § 1 k.p.c. nalezato orzec jak w sentencji.



