Sygn. akt IV CK 546/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 16 lutego 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Dgbrowski (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (sprawozdawca)
SSN Gerard Bieniek

w sprawie z powddztwa P. K.

przeciwko "D.(...)" Spoice z 0.0. w O.

0 wymiane rzeczy na wolne od wad, po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w
dniu 16 lutego 2005 r., kasacji powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 21 kwietnia
2004 r., sygn. akt 1 ACa (...),

oddala kasacje i zasadza od powoda na rzecz pozwanego 1 800 (jeden tysiac

osiemset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2003 r. Sagd Okregowy w B. oddalit powddztwo P. K.
przeciwko ,D.(...)” spotce z 0.0. w O. 0 nakazanie wymiany na wolne od wad dwdch
ciggnikéw siodtowych (...). Z dokonanych w sprawie ustaleh wynika, ze powdd,
prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg ,L.(...)", na podstawie oferty handlowe;j
pozwanej ztozyt zamdwienie na zakup dwdch ciggnikdéw siodtowych i pojazdy te odebrat

w dniach 6 i 19 marca 2002 r. Przy odbiorze w dniu 6 marca zgtosit uwagi dotyczgce



m.in. niezgodnego z zamdéwieniem wykonania, wykonczenia i montazu wnetrza kabiny,
a w dniu 13 marca na pismie powiadomit pozwang, ze odebrany w dniu 6 marca pojazd
ma liczne braki. Reklamacje dotyczyly tez pojazdu odebranego jako drugi. Sad
Okregowy uznat, ze wyposazenie pojazdéw zgodne byto z zamodwieniem. Zadanie
wymiany ciggnikbw na nowe, wolne od wad, uznat Sad za niezasadne, bowiem pojazdy
te stanowig rzeczy oznaczone co do tozsamosci. W tej sytuacji, gdy sprzedawca nie
zgodzit sie na wymiane, nabywca zgda¢ moze jedynie odstgpienia od umowy albo
obnizenia ceny. Ponadto, w ocenie Sgdu Okregowego, o niezasadno$ci powodztwa
przemawia okolicznos¢, ze stwierdzone wady pojazdow nie pomniejszaty ich
wiasciwosci eksploatacyjnych, sprzedawca wyrazit gotowos¢é niezwlocznego ich
usuniecia, przy czym byto to mozliwe w warunkach stacji obstugi, jednak powod odmowit
podstawienia pojazddéw.

Sad Apelacyjny oddalit apelacje powoda od powyzszego wyroku. Sad ten nie
podzielit jednak oceny, ze sprzedane powodowi ciggniki siodtowe stanowig rzeczy
oznaczone co do tozsamosci, uznat bowiem, ze podstawowym kryterium pozwalajgcym
na rozréznienie rzeczy oznaczonych co do gatunku i oznaczonych co do tozsamosci jest
ich zastepowalnos¢ lub niezastepowalnosé, a nie mozliwos¢ identyfikacji rzeczy. Na
podstawie art. 561 § 1 k.c. powodowi przystuguje roszczenie o ich wymiane na wolne od
wad, pod warunkiem jednak, ze odpowiedzialnos¢ pozwanej za wady fizyczne rzeczy
zostanie wykazana. Sad podzielit natomiast ocene, ze wskazywane przez powoda
usterki nie byly wadami istotnymi i nie miaty wptywu na bezpieczenstwo jazdy,
a usuniecie ich jest mozliwe w autoryzowanej stacji obstugi, prowadzonej przez
pozwang. Sgd Apelacyjny zwrdcit uwage, ze pojazdy sg intensywnie eksploatowane
zgodnie z przeznaczeniem, a ich przebieg wynosi ok. 250 000 km. Z tych przyczyn, w
cenie Sgdu Apelacyjnego, odpowiedzialno$¢ pozwanej z tytutu rekojmi nie jest
uzasadniona.

Niezaleznie od powyzszego, Sad Apelacyjny rozwazat, czy przerébka kabiny
ciggnikow stanowi wade, powodujgcg utrate homologacji. Zgodnie z art. 68 ust. 9
ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. Nr 98, poz. 602 ze
zm.), w razie wprowadzenia zmian w typie pojazdu, przedmiocie wyposazenia lub czesci
wptywajgcych na zmiane warunkow stanowigcych podstawe wydania swiadectwa
homologaciji, powstaje koniecznos$¢ uzyskania nowego swiadectwa. W ocenie Sadu,
powzietej na podstawie opinii biegtego sgdowego, przebudowa wiezi dachowej kabin

tych pojazdéw nie ma wptywu na utrate homologaciji. Opinie te potwierdzono podczas



przegladdéw technicznych przez uprawnionego diagnoste, a ponadto pojazdy zostaty bez
zastrzezen zarejestrowane. Gdyby jednak uznaé, ze dokonana przebudowa kabin
powodowata koniecznoS¢ uzyskania przez sprzedawce nowego S$wiadectwa
homologacji, to i tak brak tego $wiadectwa nie stanowitby wady uzasadniajgcej
skorzystanie z uprawnien okreslonych w przepisach o rekojmi. Powod bowiem o
przebudowie kabin wiedziat juz w chwili nabycia pojazdow. Sgd podkreslit, ze powdd jest
przedsiebiorcg, zajmujgcym sie zawodowo transportem samochodowym, wobec czego
w stosunku do niego powinno sie stosowaé miernik starannosci, okreslony w art. 355 § 2
k.c. Jezeli zatem brak homologaciji jest wadg, to zgodnie z art. 557 § 1 k.c. sprzedawca
jest zwolniony od odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi, gdy kupujacy wiedziat o wadzie w
chwili zawarcia umowy sprzedazy. Wiedza powoda o przebudowie kabin nabytych
pojazdéw wyklucza zatem mozliwos¢ powotywania sie na odpowiedzialnos¢ pozwanej z
tytutu rekojmi za wady fizyczne pojazdow.

Wyrok powyzszy zaskarzyt kasacjg powod. Powotujgc sie na pierwszg podstawe
kasacyjna, okreslong w art. 393" pkt 1 k.p.c., zarzucat naruszenie prawa materialnego,
przez btedng wykfadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 577 § 1 k.c. w zwigzku z art.
355 § 2 k.c. poprzez uznanie, ze sprzedawca nie odpowiada za wady rzeczy, o ile
nabywca, w stosunku do ktérego stosuje sie miernik starannosci, okreslony w art. 355 §
2 k.c., przy odbiorze rzeczy mogt i powinien wiedzie¢ o wadzie. W konkluzji wnosit o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Jak wynika z uzasadnienia kasacji, wadg uzasadniajgcg wywodzone na
podstawie przepisow o rekojmi roszczenie o wymiane obu ciggnikow siodtowych na
nowe, wolne od wad, jest dokonanie przerobek kabin tych pojazdow w taki sposéb, ktory
spowodowat utrate homologaciji, a w konsekwencji niemoznos¢ dopuszczenia pojazdéw
do ruchu. Z dokonanych w sprawie ustalen nie wynika jednak, aby rzeczywiscie pojazdy
utracity homologacje wymagang przepisami ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o
ruchu drogowym (Dz. U. Nr 98, poz. 602 ze zm. — art. 68, ust. 2). Przeciwnie, opierajgc
sie na opinii bieglego sgdowego ustalit Sad, ze utrata homologacji nie nastgpita. Jak
wynika z art. 393 § 1 k.p.c.,, ustalony w sprawie stan faktyczny jest dla Sadu
Najwyzszego wigzgcy i na podstawie tego stanu faktycznego dokonywana jest ocena
zarzutdéw naruszenia prawa materialnego. Skarzgcy nie przedstawit w kasacji zadnych
zarzutow natury procesowej, ktére mogtyby prowadzi¢ do podwazenia dokonanych w

sprawie ustalen faktycznych. W szczegdlnosci nie podwazyt wiec ustalenia, ze nie



nastgpita utrata homologacji. Zaprzeczat wprawdzie temu w kasacji, jednak w braku
zarzutow procesowych powotywanie sie w kasacji na fakt utraty homologacji jest
bezskuteczne. Niezaleznie od tego godzi sie zauwazy¢, ze oba pojazdy zostaty bez
przeszkdd zarejestrowane, sg intensywnie eksploatowane, poddawane byly kontroli
diagnostycznej, a przez kilka lat ich uzytkowania homologacja nie zostata
zakwestionowana. W toku postepowania dowodowego skarzacy nie udowodnit faktu
utraty homologacji, nie ma zatem Zzadnych podstaw do twierdzenia obecnie w kasacji, ze
ten wtasnie fakt stanowi o koniecznosci uwzglednienia wynikajgcych z przepisow o
rekojmi roszczeh. Jak za$ wielokrotnie wyjasniat Sad Najwyzszy, wykazywanie
naruszenia prawa materialnego nie moze polega¢ na przedstawianiu prawidtowego w
ocenie skarzgcego stanu faktycznego.

Niezaleznie od powyzszego nalezy zwrdciC uwage na nastepujgcg kwestie.
Skarzacy trafnie podnosit w kasaciji, ze z tresci art. 557 § 1 k.c. (w podstawie kasacyjnej
co prawda btednie przytoczony zostat art. 577 k.c., jednak z jej uzasadnienia wynika
wyraznie, ze skarzgcy upatruje wadliwos¢ zaskarzonego wyroku w btednej wyktadni art.
557 § 1 k.c., zatem nalezato przyja¢, ze przytoczenie art. 577 k.c. bylo wynikiem
ewidentnej omytki) nie wynika, ze sprzedawca jest zwolniony od odpowiedzialno$ci z
tytutu rekojmi, gdy kupujgcy powinien o wadzie wiedzie€. Przeciwnie, z przepisu tego
wynika, ze aby nastgpit taki skutek kupujgcy musi o wadzie wiedzie¢ w chwili zawarcia
umowy (por. wyrok SN z dnia 29 czerwca 2000 r., V CKN 66/00, nie publ.), nie
wystarczy zatem uznanie, ze mogt i powinien wade zauwazy¢. Kupujgcy nie ma tez z
reguty obowigzku zbadania rzeczy w celu wykrycia wad, chyba ze jest to w danych
stosunkach przyjete (art. 563 k.c.). Obowigzek zbadania rzeczy powstaje
w okolicznosciach okreslonych w art. 563 § 2 k.c., to jest przy sprzedazy miedzy
osobami prowadzgcymi dziatalno§¢ gospodarczg i w tych okolicznosciach ma
niewatpliwie zastosowanie art. 355 § 2 k.c., okreslajgcy wyzszy miernik starannos$ci. Nie
ulega watpliwosci, ze obie strony umowy sprzedazy ciggnikow dziataty w zakresie
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej. Z dokonanych w sprawie ustalen wynika
jednak, ze skarzgcy swodj obowigzek zbadania rzeczy wykonat, o czym $wiadczg zapisy
w zawartej przez niego z bankiem kredytujgcym nabycie tych pojazdéw umowie. Nie
mozna natomiast podzieli¢ stanowiska Sgdu, ze obowigzek kupujgcego, nawet gdy jest
nim przedsiebiorca prowadzacy dziatalnos¢ w zakresie transportu, idzie tak daleko, ze
obcigzata go rowniez konieczno$¢ weryfikacji uzyskanego od sprzedawcy Swiadectwa

homologaciji, zwtaszcza, ze nie budzito ono zadnych zastrzezen organu dokonujgcego



rejestracji pojazdu. Ta btedna ocena nie ma jednak znaczenia dla rozstrzygniecia
kasacji gdy sie zwazy, jak wskazano na wstepie, ze podstawg faktyczng, na jakiej zostat
oparty zaskarzony wyrok byto ustalenie, ze przerdbka kabin pojazdéw nie spowodowata
utraty homologacji, a wobec braku oparcia kasacji takze na drugiej podstawie
kasacyjnej, ustalenie to jest dla Sgdu Najwyzszego wigzgce.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 393 k.p.c., aw

zakresie orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego — na podstawie art. 98 k.p.c.



