Sygn. akt IV CK 492/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 16 lutego 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Dgbrowski (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (sprawozdawca)
SSN Gerard Bieniek

w sprawie z powoddztwa Zaktadow Chemicznych "Z.(...)" w B.

przeciwko K. P.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 16 lutego 2005 r.,

kasacji strony powodowej od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 18 marca 2004 r., sygn.
akt | ACa (...),

oddala kasacje i zasgdza od strony powoda na rzecz pozwanej 1 800 (jeden tysiagc

osiemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Zaktady Chemiczne ,Z.(...)” w B. wystgpity przeciwko K. P. z pozwem w
postepowaniu upominawczym o zaptate kwoty 138 701,19 zt tytutem odsetek za
opOznienie zaptaty za sprzedane jej towary. W sprzeciwie od nakazu zaptaty pozwana
wnosita o oddalenie powddztwa, podniosta tez zarzut przedawnienia roszczenia o
zapfate kwoty 10 172,51 zl.



Po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa powod domagat sie zaptaty kwoty 90
882,35 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 28 lutego 2003 r., zas w pozostatej czesci
cofnat pozew.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 27 czerwca 2003 r. zasgdzit od pozwanej na
rzecz powoda kwote 90 882,35 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 28 lutego 2003 r., a
w pozostatej czesci umorzyt postepowanie. Z dokonanych ustaleh wynika, ze pozwana
ptacita z opdznieniem za dostarczane jej towary.

Rozpoznajgc sprawe na skutek apelacji pozwanej Sad Apelacyjny wyrokiem z
dnia 18 marca 2004 r. zmienit powyzszy wyrok i oddalit powddztwo. Sad ten uwzglednit
zarzut potrgcenia podniesiony przez pozwang w apelacji. Powotujgc sie na orzecznictwo
Sadu Najwyzszego wskazat, ze roszczenie o odsetki za opdznienie w zaptacie ceny,
wynikajgcej z umowy sprzedazy zawartej w zakresie dziatalnosci przedsiebiorstwa
sprzedawcy, przedawnia sie z uptywem lat dwoch (art. 554 w zwigzku z art. 118 k.c.).
Sad Apelacyjny rozwazat takze, czy bieg terminu przedawnienia nie zostat przerwany
przez uznanie roszczenia, powod powotywat sie bowiem na pismo pozwanej z dnia 2
lutego 2001 r., zawierajgce uzgodnienie salda, ktdre w jego ocenie stanowito uznanie
roszczenia (art. 123 § 1 pkt 2 k.c.). Sad Apelacyjny zwrdcit jednak uwage, ze juz w toku
postepowania przed Sadem pierwszej instancji powdd zaakceptowat twierdzenie
pozwanej, iz podpis na tym pismie nie pochodzit od niej, a takze uznat zarzut
przedawnienia w takiej postaci, w jakiej zgtoszony zostat przed tym Sadem, czego
konsekwencjg byto czesciowe cofniecie powddztwa. W ocenie Sgdu Apelacyjnego
oSwiadczenia skltadane przez powoda przed Sgdem pierwszej instancji swiadczg o
uznaniu przez niego twierdzen pozwanej za przyznane (art. 229 k.p.c.), a tym samym
brak podstaw do ustalenia, Zze pozwana uznata roszczenie o zaptate odsetek, co
prowadzitoby do przerwania biegu przedawnienia tego roszczenia. Ostatecznie zatem,
uznajgc roszczenie za przedawnione, Sgd Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 117 § 2, art. 118 i 554 k.c. zmienit wyrok Sgdu Okregowego w czesci
uwzgledniajgcej powddztwo.

Wyrok powyzszy zaskarzyt powdd kasacjg opartg na obu podstawach
kasacyjnych, okreslonych w art. 393" k.p.c. W ramach pierwszej z nich zarzucat
naruszenie prawa materialnego przez niewtasciwe zastosowanie art. 118 w zwigzku z
554 k.c. poprzez przyjecie, ze roszczenia z tytutu opdznienia w zaptacie za dostawy
towarow ulegty przedawnieniu, oraz art. 123 § 1 pkt 2 k.c. przez uznanie roszczen za

przedawnione pomimo ich uznania przez pozwang. W ramach drugiej podstawy



kasacyjnej zarzucat naruszenie art. 229 i 253 k.p.c. przez uznanie, ze twierdzenie
pozwanej nie wymaga dowodu, art. 207 § 3 k.p.c. przez uwzglednienie zarzutu
przedawnienia podniesionego w apelacji, pomimo utraty prawa powotywania dalszych
zarzutéw, art. 230, 231 i 233 oraz 381 i 382 k.p.c. przez brak jednoznacznych ustalen
odnosnie do charakteru umowy wigzgcej strony.

W konkluzji wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Rozpoznajgc w pierwszej kolejnosci zarzuty zgtoszone w ramach drugiej
podstawy kasacyjnej, trzeba wskazac, ze nie sg trafne te, ktore kwestionujg wadliwe
zakwalifikowanie zawartej przez strony umowy. Skarzgcy zarzucat naruszenie art. 230,
231 i 233 oraz 381 i 382 k.p.c. przez brak jednoznacznych ustalen odnosnie do
charakteru umowy wigzgcej strony. W ocenie skarzgcego, umowa zawarta przez strony
byta umowg dostawy, a nie umowg sprzedazy. Skarzgcy wadliwie jednak sformutowat
ten zarzut. Okres$lenie charakteru stosunku prawnego tgczgcego strony nalezy bowiem
do materialnoprawnej sfery rozstrzygniecia, nawet zatem wadliwe zakwalifikowanie
umowy nie moze by¢ kwestionowane poprzez formutowanie zarzutow natury
procesowej. Ocena Sgdu w tym zakresie mogta by¢é podwazona poprzez sformutowanie
zarzutu naruszenia prawa materialnego poprzez btedne zastosowanie przytoczonego
przez skarzgcego przepisu prawa materialnego. Takiego zarzutu w kasacji jednak nie
ma. Niezaleznie od tego nalezy zwroci¢ uwage, ze nawet zakwalifikowanie umowy jako
umowy dostawy, a nie sprzedazy, jak to przyjgt Sgd Apelacyjny, nie miato zadnego
wptywu dla okreslenia terminu przedawnienia odsetek, bowiem, jak to wynika z art. 612
k.c., w kwestiach nieuregulowanych w tytule Xlll k.c. dotyczgcym dostawy, do praw i
obowigzkow dostawcy i sprzedawcy stosuje sie odpowiednio przepisy o sprzedazy, a te
wiasnie zastosowat Sad drugiej instancji.

Kolejnym zarzutem natury procesowej jest zarzut naruszenia art. 207 § 3 k.p.c.,
polegajgcy na uwzglednieniu zarzutu przedawnienia, ktéry zostat zgtoszony dopiero w
apelacji. Zgodnie z przytoczonym w kasacji przepisem, pozwany reprezentowany przez
radce prawnego lub adwokata moze byC przez sgd zobowigzany do ztozenia pisma
przygotowawczego, w ktorym powota wszystkie twierdzenia, zarzuty i dowody pod
rygorem utraty prawa powotywania ich w toku dalszego postepowania. Zarzut
naruszenia tego przepisu zostat o tyle wadliwie sformutowany, ze nie uwzglednia faktu,

iz jego adresatem nie jest sad, lecz strona, zatem sgad nie mdgt go naruszy¢. Ponadto,



pozew w sprawie wniesiony zostat w postepowaniu upominawczym, a wiec w
postepowaniu odrebnym, uregulowanym w przepisach art. 497' i nast. k.p.c.
Zastosowanie miat tu zatem art. 503 k.p.c., rowniez adresowany do strony, zgodnie z
ktéorym w razie wydania nakazu zaptaty pozwany powinien pod rygorem utraty
przedstawiC zarzuty w pismie procesowym zawierajgcym sprzeciw od nakazu zapfaty.
Niezaleznie od tego, ze zarzut zostat wadliwie sformutowany, jest on rowniez nietrafny.
Zaréwno w art. 503, jak i 207 § 3 k.p.c. chodzi bowiem o zarzuty natury procesowej, a
nie o zarzuty materialnoprawne. Przepisy te, a takze 479'% § 1, 479'* § 2, 4798 § 3, 493
§ 1 wzw. z 495 § 3, 505° § 1 k.p.c. dotyczg jedynie twierdzen co do faktéw oraz
dowoddw na poparcie tych twierdzen. Nie dotyczg one w zadnym wypadku argumentac;ji
prawnej budowanej na zgtoszonych przed wystgpieniem prekluzji procesowej
twierdzeniach dotyczgcych faktéw. Argumentacje prawng (na przyktad zarzut
niewaznosci umowy, zarzut potrgcenia, zarzut przedawnienia, zarzut zrzeczenia sie
przedawnienia i inne zarzuty materialnoprawne) podnie$¢ mozna bez wzgledu na uptyw
terminéw, o ktérych mowa w wyzej powotanych przepisach. Poglagd ten jest
ugruntowany w doktrynie, a takze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. m.in. wyrok
z dnia 19 lipca 2001 r., Il UKN 475/00 (OSNP 2003 r., nr 8, poz. 210) w uzasadnieniu
ktérego Sad Najwyzszy, powotujgc sie na orzeczenie SN z dnia 13 lutego 1936 r., C. II.
2283/35 (OSP 1936 r., poz. 727) wskazat, ze zarzut przedawnienia roszczenia
majgtkowego jest zarzutem opartym na przepisach prawa materialnego, ktéry pozwany
moze zgtosi¢ nie tylko w toku catego postepowania przed Sgdem pierwszej instanciji, ale
réwniez w postepowaniu apelacyjnym (orzeczenie SN z 13 lutego 1936 r., C Il 2283/35/,
OSP 1936 r. poz. 727). Zatem pozwana mogta ten zarzut zgtosi¢ dopiero w apelacji, a
Sad Apelacyjny rozpoznajgc go nie naruszyt regut procesowych.

Za trafny natomiast nalezy uzna¢ zarzut naruszenia art. 229 i 253 k.p.c., bowiem
Sad drugiej instancji bezpodstawnie przyjgt za przyznane, a przez to nie wymagajgce
dowodu, twierdzenie pozwanej, ze pismo zawierajgce tzw. uzgodnienie salda nie
pochodzi od niej. W pismie procesowym, w ktérym powodd skfadat oswiadczenie
odnosnie do twierdzenia pozwanej, wyraznie wskazat, ze twierdzenie to jest watpliwe,
nie byto zatem podstaw do uznania, ze fakt podpisania uzgodnienia salda przez inng
osobe zostat przyznany i jako taki nie wymaga dowodu. Naruszenie jednak przez Sad
Apelacyjny przytoczonych wyzej przepisow pozostato bez wpltywu na tresé
rozstrzygniecia, co zostanie wykazane przy omoéwieniu zarzutéw dotyczgcych

naruszenia prawa materialnego.



Skarzgcy kwestionowat w tym zakresie prawidtowo$¢ zastosowania przepiséw
art. 118 w zwigzku z art. 554 k.c. i uznania w konsekwenciji przez Sad drugiej instancji,
ze odsetki za opoznienie w zaptacie naleznosci wynikajgcych z tgczgcej strony umowy
przedawniajg sie w terminie dwuletnim. W ocenie skarzgcego, termin ten wynosi trzy
lata, chodzi bowiem o roszczenie o sSwiadczenie okresowe, zwigzane ponadito z
prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej (art. 118 k.c.). Odnoszac sie do tego zarzutu
nalezy zauwazy¢, ze wystepujgce w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego rozbieznosci
dotyczgce terminu przedawnienia roszczen o odsetki za opdznienie i jego zwigzku z
roszczeniem gtbwnym doprowadzity do podjecia w dniu 26 stycznia 2005 r. uchwaty
sktadu siedmiu sedziow w tym przedmiocie (lll CZP 42/04). Zgodnie z tg uchwata,
ustanowiony w art. 118 k.c. termin przedawnienia roszczen o $wiadczenia okresowe
stosuje sie do roszczeh o odsetki za opdznienie takze wtedy, gdy roszczenie gtowne
ulega przedawnieniu w terminie okreslonym w art. 554 k.c., roszczenie o odsetki
przedawnia sie jednak najpdézniej z chwilg przedawnienia roszczenia gtéwnego.
W uchwale tej wyjasniono, ze art. 554 k.c. nie jest przepisem szczegdlnym w stosunku
do art. 118 k.c. w zakresie ustanowionego w nim terminu przedawnienia roszczen o
Swiadczenia okresowe. Niemniej jednak, z uwagi na akcesoryjnosé roszczen o odsetki
za opoznienie w stosunku do roszczenia gtdwnego, wyrazajgcg sie uzaleznieniem ich
powstania od istnienia niespetnionego w terminie roszczenia o swiadczenie pieniezne,
za obowigzujgcg zasade nalezy uznac, ze wraz z przedawnieniem sie roszczenia
gldbwnego przedawniajg sie roszczenia o Swiadczenia uboczne, chocCby nawet nie
uptynat jeszcze termin ich przedawnienia. Stanowisko to Sgd Najwyzszy w obecnym
sktadzie podziela. Takze zatem wtedy, gdyby uzna¢ za trafny zarzut, ze umowa zawarta
przez strony jest umowg dostawy, to — jak wskazano wyzej — poprzez odestanie z art.
612 k.c. stosuje sie do niej przepisy o sprzedazy, w tym art. 554 k.c. Przepis ten
ustanawia dwuletni termin przedawnienia dla roszczen z tytutu sprzedazy dokonanej
w zakresie przedsiebiorstwa sprzedawcy, w konsekwencji zatem powyzszych uwag
nalezato uznaé¢, ze w tym terminie przedawniajg sie takze akcesoryjne, uboczne
roszczenia o odsetki za opdznienie.

Zarzut przedawnienia nie mogtby zosta¢ uwzgledniony, gdyby trafne okazato sie
twierdzenie skarzgcego, ze doszto do przerwania biegu przedawnienia z uwagi na
uznanie roszczenia (art. 123 § 1 pkt 2 k.c.). Skarzacy zarzucat w kasacji naruszenie
tego przepisu przez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy pozwana roszczenie uznata.

Zarzutu tego jednak nie mozna podzielic. Z dokonanych w sprawie ustalen nie wynika,



aby pozwana ziozyta oswiadczenie woli w przedmiocie uznania dochodzonego w
sprawie roszczenia. W doktrynie i literaturze przyjmuje sie, ze uznanie roszczenia w
rozumieniu art. 123 § 1 pkt 2 k.c. wymaga wyraznego oswiadczenia woli lub tez innego
jednoznacznego zachowania sie dtuznika wobec wierzyciela, z ktérego wynika, ze
dtuznik uznaje roszczenie za istniejgce (por. wyrok SN z dnia 7 marca 2003 r., | CKN
11/01, nie publ.). Za wystarczajgce uznaje sie tzw. uznanie niewlasciwe, stanowigce
jedynie oswiadczenie wiedzy, jakim moze byC¢ tzw. uzgodnienie salda. Niewatpliwie
jednak takie oswiadczenie wiedzy, czyli zewnetrznie wyrazone przeswiadczenie o
istnieniu roszczenia, moze wywota¢ skutek okreslony w art. 123 § 1 pkt 2 k.c. dopiero
wowczas, gdy jednoznacznie potwierdza istnienie skonkretyzowanego dtugu. Bieg
przedawnienia uznanego roszczenia przerywa sie tylko w granicach okreslonych
uznaniem (por. wyrok SN z dnia 24 lutego 1970 r., Il PR 5/70, nie publ.). Oceniajgc
zarzut z tego punktu widzenia, nie mozna uznac¢, aby tak skonkretyzowane uznanie
dlugu nastgpito. Skarzgcy powotywat sie na pismo pozwanej (ktérego autorstwa
pozwana zaprzeczata), z ktérego wynika, ze pozwana uznaje za uzgodnione saldo
ksiegowe na kwote 988 184,49 zt. Z pisma tego nie wynika, jakiego skonkretyzowanego
dlugu kwota ta dotyczy, a w szczegodlnosci, ze dotyczy to bedgcych przedmiotem
postepowania odsetek za opdznienie. Ogodlnikowa tres¢ tego pisma, niezaleznie od tego
czy podpisata je upowazniona przez pozwang osoba, czy tez nie, nie pozwala wiec na
przypisanie mu skutku w postaci przerwania biegu przedawnienia roszczenia o zaptate
dochodzonych w sprawie odsetek.

W konsekwencji prawidtowo uznat Sgd Apelacyjny, ze powddztwo nie mogto byé
uwzglednione wobec przedawnienia roszczenia.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.
393" k.p.c. oraz — w czeéci dotyczacej orzeczenia o kosztach postepowania

kasacyjnego — na podstawie art. 98 k.p.c.



