Sygn. akt Il CK 410/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lutego 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jan Gorowski
SSN Elzbieta Skowroriska-Bocian

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa: Nadlesniczego Nadlesnictwa C.,
Nadlesniczego Nadlesnictwa D., Nadlesniczego Nadlesnictwa J., Nadlesniczego
Nadlesnictwa K., Nadlesniczego Nadlesnictwa O., Nadlesniczego Nadlesnictwa P.,
Nadlesniczego Nadlesnictwa A., Nadlesniczego Nadlesnictwa T., Nadlesniczego
Nadlesnictwa W., Nadlesniczego Nadlesnictwa B., Nadlesniczego Nadles$nictwa K.,
Nadlesniczego Nadlesnictwa Z., Nadlesniczego Nadlesnictwa Z. oraz Nadlesniczego
Nadlesnictwa B.

przeciwko Bankowi P.(...) Spotce Akcyjnej w W. | Oddziatowi w Z.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 9 lutego 2005 r.,

kasacji powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 20 lutego 2004 r., sygn. akt | ACa
(...),

1. oddala kasacje,
2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego poniesionymi
przez strone pozwana.

Uzasadnienie

Skarb Panstwa, reprezentowany przez nadlesniczych nadleénictw: C., D., J., K.,
Oo.,P,A,T., W, B, K,Z,Z.iB., wnosit o zasgdzenie od pozwanego Banku P.(...) S.A.



w W., | Oddziatu w Z., kwoty 4 718 435,16 zt z odsetkami tytutem odszkodowania za
nienalezyte wykonanie umowy factoringu.

Wyrokiem z dnia 9 lipca 2003 r. Sad Okregowy w P. oddalit powddztwo,
przyjmujgc za podstawe rozstrzygniecia nastepujgce ustalenia i wnioski.

W dniu 24 wrzesnia 1998 r. Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w P.,
dziatajgc w imieniu nadlesnictw: C., D., J., K., O., P.,, A,, T., W.,, B, K., Z,, Z. i B,,
zawarta z pozwanym Bankiem umowe factoringu, w ktorej pozwany zobowigzat sie do
wykupu — do wysokoéci limitu ustalonego na kwote 4 000 000 zt — wierzytelnosci
powstatych w okresie od 24 wrzesnia 1998 r. do 30 marca 1999 r., a przypadajgcych
wymienionym nadlesnictwom od P.(...) Przedsigbiorstwa Przemystu D.(...) S.A. w Z. z
tytutu dostarczonych towaréw lub ustug. Zgodnie z postanowieniami umowy, do
obowigzkéw strony powodowej nalezato przedstawianie pozwanemu faktur
zawierajgcych potwierdzenie odbioru towaru lub ustugi przez P.(...) Przedsiebiorstwo
Przemystu D.(...) S.A. w Z., opiewajgcych na kwoty nie nizsze niz 5 000 zt i nie wyzsze
niz 150 000 zt, a ponadto przechowywanie kopii faktur i informowanie pozwanego o
znanych mu okolicznosciach, mogacych swiadczy¢ o zagrozeniu zdolnosci ptatniczych
dtuznika. Obowigzkiem pozwanego byto natomiast dokonywanie wykupu wierzytelnosci
na podstawie przedstawionych faktur do wysokosci ustalonego limitu. W razie
przedstawienia faktur opiewajgcych na wierzytelnosci, ktérych  wykupienie
spowodowatoby przekroczenie limitu, pozwany byt zobowigzany wykupi¢ te
wierzytelnosci dopiero wtedy, gdy dtuznik sptacit wczesniejsze zobowigzania. Pozwany
zobowigzat sie dokonywaé wykupu wierzytelnosci w nastepnym dniu po przedstawieniu
faktury, z tym ze faktura ta powinna spetnia¢ wszystkie wymagania okreslone w umowie.
Datg wykupu wierzytelnosci byta data uznania rachunkéw poszczegdlinych nadlesnictw
kwotg zaptaty za nabytg wierzytelno$¢, a ceng wykupu — suma okresSlona w
przedstawionej fakturze, pomniejszona o kwote dyskonta i prowizje pozwanego Banku.
W umowie strony nie natozyly na pozwanego obowigzku informowania powoda o
szczegétowym przebiegu realizacji jej postanowien, o wielkosci wykupu czy
ewentualnym przekroczeniu limitu. Strona powodowa byta jednak przez pozwanego
informowana o kwotach dokonywanych wykupow przetozonych na okreslone faktury
podczas cotygodniowych spotkan poswieconych omawianiu realizacji umowy, w ktorych
uczestniczyli pracownicy pozwanego Banku i reprezentujgcej nadlesnictwa Regionalnej

Dyrekcji Lasow Panstwowych w P..



W pozwie z dnia 27 lipca 2001 r., ktory zapoczgtkowat postepowanie w sprawie,
strona powodowa domagata sie od pozwanego Banku odszkodowania za nienalezyte —
jej zdaniem - wykonanie umowy, polegajgce na przyjmowaniu faktur bez
rbwnoczesnego zawiadomienia o0 wyczerpaniu limitu, co narazito jg na szkode,
poniewaz faktury opiewajgce fgcznie na kwote 4 718 435,16 zt nie zostaty przez
pozwanego wykupione.

Sad Okregowy uznat, ze zawarta przez strony umowa nalezy do kategorii umoéw
nienazwanych, podlegajacych rygorom okreslonym w art. 353 *k.c., oraz ze jej tre$¢ nie
sprzeciwia sie naturze stosunku, ustawie ani zasadom wspotzycia spotecznego. Strony
nazwaty zawartg umowe factoringiem wtasciwym, co oznaczato, ze ryzyko $ciggalnosci
wierzytelnosci obcigza¢ miato pozwanego, jako faktora. Miat on obowigzek wykupu
wierzytelnosci wynikajgcych z przedstawionych przez powoda faktur, odpowiadajgcych
okreslonym w umowie wymaganiom i mieszczgcym sie w ustalonym limicie, nie miat
jednak obowigzku informowania powoda o przekroczeniu limitu. Skoro powdd wywodzit
roszczenie odszkodowawcze z zarzutu nieudzielenia mu przez pozwanego informacji o
przekroczeniu limitu, a pozwany w istocie nie miat obowigzku udzielania takich
informacji, zachodzg podstawy, by stwierdzi¢, Zze powodd nie wykazat przestanki
nienalezytego wykonania przewidzianej w art. 471 k.c., wobec czego powddztwo
podlegato oddaleniu.

Apelacje wniesiong przez powoda Sad Apelacyjny oddalit wyrokiem z dnia 20
lutego 2004 r., aprobujgc ustalenia faktyczne dokonane przez Sad pierwszej instanciji.
Sad Apelacyjny uznat za zasadny podniesiony w apelacji zarzut pominigcia przez Sad
Okregowy dowodu z dokumentu w postaci bankowego rejestru wierzytelnosci, stwierdzit
jednak, ze nie jest wytgczona mozliwosc¢ oceny tego dowodu przez sad drugiej instanciji.
Z omawianego dokumentu wynika, ze pozwany wykupit szereg wierzytelnosci pdzniej
niz w nastepnym dniu po przedstawieniu mu faktury, co nie uprawnia jednak — podkreslit
Sad Apelacyjny — do przyjecia, ze pozwany dokonywat wykupu po uptywie terminu
ustalonego w umowie. ,W nastepnym dniu po przedstawieniu faktury” wykupowi
podlegaty przeciez tylko te faktury, ktére spetniaty ,wszystkie wymogi okreslone w § 6-
9”, a wiec miedzy innymi faktury mieszczgce sie w ustalonym limicie. Powdd nie
twierdzit zresztg, ze byto inaczej, a — powotujgc sie na dowdd z omawianego rejestru —
zmierzat do wykazania, ze pozwany zaniedbywat dochodzenia naleznosci nie
zaptaconych przez dtuznika. Stawiajgc taki zarzut powod, zdaniem Sgdu Apelacyjnego,

btednie potraktowat przystugujgce pozwanemu uprawnienie jako jego obowigzek. Uszto



przy tym uwagi powoda, ze miat on réwniez mozliwos¢ dochodzenia od dtuznika
wierzytelnosci objetych fakturami nie wykupionymi przez pozwanego. Przyczyng
wydtuzania sie okresu, jaki uptywat miedzy przedstawieniem faktury pozwanemu a datg
jej wykupu byty pogarszajgce sie zdolnosci ptatnicze P.(...) Przedsiebiorstwa Przemystu
D.(...) S.A. w Z. bedacego dtuznikiem. Zdarzato sie, jak stwierdzit dalej Sgd Apelacyjny,
ze pozwany wczesniej dokonywat wykupu wierzytelnosci wynikajgcych z faktur
nadlesnictw, ktore pozniej dokonaty sprzedazy drewna, lecz miaty bardzo pilne wydatki,
jednak praktyka wczesniejszego wykupu faktur byta zawsze uzgadniana przez powoda z
dtuznikiem. Strona powodowa btednie zatozyta, podkreslit Sgd Apelacyjny, ze pozwany
miat obowigzek wykupu wszystkich wierzytelnosci powstatych w czasie obowigzywania
umowy factoringu oraz ze samo przedstawienie faktury pozwanemu byto réwnoznaczne
Z jej wykupem. Przeczy temu wyraznie fakt ustanowienia w umowie limitu, w razie
zalegania przez dtuznika z zaptatg kwoty 4 000 000 zi, dalsze faktury mogty by¢ bowiem
wykupywane dopiero po dokonaniu czesciowej sptaty zmniejszajgcej powstatg
zalegtos¢. Konkludujgc, Sad Apelacyjny uznat za trafne stanowisko Sgdu pierwszej
instancji, ze strona powodowa nie wykazata zasadnosci dochodzonego roszczenia
odszkodowawczego.

W kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego powdd, powotujgc sie na podstawe
okreslong w art. 393" pkt 2 k.p.c., zgtosit wniosek o jego uchylenie oraz o uchylenie
wyroku Sgdu Okregowego z dnia 9 lipca 2003 r. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania. W ramach powofanej podstawy kasacyjnej wskazat na
naruszenie przepiséw: art. 382 k.p.c. przez pominiecie wszechstronnej analizy materiatu
dowodowego dopuszczonego w postepowaniu apelacyjnym w postaci rejestru
wierzytelnosci (...) Banku K.(...) S.A. — S.A. Oddziat w Z., art. 233 § 1 w zwigzku z art.
393 § 1 kp.c. i art. 328 § 2 k.p.c. przez przekroczenie zasady swobodnej oceny
dowoddéw wskutek wydania wyroku bez wszechstronnego rozwazenia zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, w tym ,w szczegdlnosci” na podstawie dowolnej oceny
dowodu z dokumentu w postaci powotanego wyzej rejestru wierzytelnosci oraz przez
pominiecie w uzasadnieniu wyroku podstaw faktycznych rozstrzygniecia, a ,w
szczegolnosci” przyczyn, dla ktérych Sad Apelacyjny uznat, ze fakt nienalezytego
wykonania zobowigzania przez pozwanego nie zostat udowodniony.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Na wstepie trzeba zaznaczyé, ze — ze wzgledu na regulacje zawartg w art. 3

ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego



oraz ustawy — Prawo o ustroju sgdow powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98) —
do rozpoznania ztozonej kasacji stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
w brzmieniu sprzed dnia 6 lutego 2005 r. i w takim brzmieniu bedg one powotywane w
dalszych rozwazaniach.

Przystepujac do oceny trafnosci wskazanych przez skarzgcego uchybien
procesowych, za pozbawiony racji trzeba uzna¢ zarzut obrazy przez Sgd Apelacyjny art.
328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy juz niejednokrotnie podkreslat, ze
przepis art. 328 § 2 k.p.c. stosuje sie w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji
odpowiednio, z uwzglednieniem istoty i swoistosci postepowania przed tym sgdem (art.
391 § 1 k.p.c.), co oznacza, ze uzasadnienie orzeczenia sgdu drugiej instancji nie musi
zawiera¢ wszystkich elementow przewidzianych dla uzasadnienia orzeczenia sgdu
pierwszej instancji. Kazdorazowo jednak sad drugiej instancji powinien — aczkolwiek art.
328 § 2, jako dotyczgcy uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji, o tym nie méwi —
ustosunkowacé sie do zarzutéw apelacji i wyjasnic, dlaczego uznaje je za zasadne badz
niezasadne (zob. orzeczenia Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 lutego 1998 r., Ill CKN
372/97, nie publ., z dnia 12 pazdziernika 1999 r., Il CKN 36298, nie publ., z dnia 8
listopada 1999 r., Il CKN 557/98, nie publ.). Naruszenie przez sad drugiej instancji
przepisu art. 328 § 2 k.p.c., polegajgce na sporzadzeniu uzasadnienia nie w petni
odpowiadajgcego wymaganiom, jakie stawia wymieniony przepis, wypetnia przy tym
podstawe kasacyjng z art. 393" pkt 2 k.p.c. tylko wyjatkowo, gdy wskutek uchybienia
konkretnym wymaganiom okreslonym w art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej. Innymi stowy, gdy
stwierdzone wady mogty mie¢ wyjgtkowo wptyw na wynik sprawy (zob. np. orzeczenia
Sadu Najwyzszego: z dnia 13 maja 1997 r., Il CKN 112/97 nie publ., z dnia 18 kwietnia
1997 r., | PKN 97/97, OSNAPIUS 1998, nr 4, poz. 121, z dnia 26 listopada 1999 r., Il
CKN 460/98, OSNC 2000, nr 5, poz. 100, z dnia 13 czerwca 2000 r., V CKN 69/00 nie
publ.).

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku — wbrew odmiennym zarzutom skarzgcego —
czyni zados¢ wymaganiom okreslonym w art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c,,
odzwierciedla bowiem ustalenia faktyczne przyjete za podstawe rozstrzygniecia, ocene
dowodow oraz ocene jurydyczng stanu faktycznego sprawy. Przyczyny, dla ktérych Sad
Apelacyjny uznat, ze skarzgcy nie wykazat nienalezytego wykonania zobowigzania
przez pozwanego, zostaly przedstawione w sposéb czytelny. Skarzgcy nie podziela

argumentacji przytoczonej przez Sad Apelacyjny, lecz nie uprawnia to do skutecznego



postawienia zarzutu, ze sfera motywacyjna nie zostata przez ten Sad dostatecznie
ujawniona.

Nie zastuguje rowniez na uwzglednienie postawiony w kasacji zarzut obrazy art.
382 k.p.c. polegajgcej na wydaniu wyroku ,z pominieciem wszechstronnej analizy
materiatu dowodowego” dopuszczonego w postepowaniu apelacyjnym w postaci
bankowego rejestru wierzytelnosci. Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia
6 stycznia 1999 r., Il CKN 100/98, podstawa kasacji, ograniczajgca sie do zarzutu
naruszenia ogolnej normy procesowej art. 382 k.p.c., moze by¢ usprawiedliwiona tylko
wtedy, gdy skarzgcy wykaze, ze sad drugiej instancji bezpodstawnie nie uzupetnit
postepowania dowodowego, albo pominagt czesS¢ ,zebranego materiatu”, jezeli przy tym
uchybienia te mogty mie¢ wplyw na wynik sprawy (OSNC 1999, nr 9, poz. 146).
Skarzgcy nie powotat sie wprost na zadng z wymienionych okolicznosci, twierdzit
jedynie, ze Sad Apelacyjny nie dokonat ,wszechstronnej analizy” przeprowadzonego
dowodu z bankowego rejestru wierzytelnosci, w wyniku czego nie uwzglednit
wskazanych w kasaciji przyktadow opdznionego wykupu wierzytelnosci, swiadczgcych o
nienalezytym wykonaniu przez pozwanego umowy factoringu. Zatem istota
postawionego zarzutu sprowadza sie do zakwestionowania trafnosci wnioskéw
wyprowadzonych przez Sad Apelacyjny z dokonanych ustalen. Sad ten na podstawie
wspomnianego rejestru wierzytelnosci ustalit przeciez, Zze szereg wierzytelnosci
pozwany wykupit pézniej niz w dniu nastepnym po przedstawieniu mu faktury, z tym
tylko, ze z faktu tego wysnut odmienne od oczekiwanych przez skarzgcego wnioski. W
tej sytuacji zarzut naruszenia przepisu art. 382 k.p.c. nie moze odnies¢ zamierzonego
skutku.

Przed przystgpieniem do rozwazenia postawionego zarzutu obrazy art. 233 § 1
k.p.c. trzeba przypomnie¢, ze zgodnie z utrwalonym juz w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego stanowiskiem, naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. moze wypetniac
podstawe kasacyjng z art. 393 pkt 2 k.p.c. jedynie wtedy, gdy skarzacy, postugujac sie
wytgcznie argumentami jurydycznymi, wykaze, iz sgd drugiej instancji razgco naruszyt
ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodnosci i mocy dowoddw i
ze naruszenie to mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy. Postawienie zarzutu naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. nie moze natomiast polega¢ na zaprezentowaniu przez skarzgcego
stanu faktycznego, ustalonego przez niego na podstawie wtasnej oceny dowodow (zob.
orzeczenia Sgdu Najwyzszego: z dnia 29 pazdziernika 1996 r., Il CKN 8/96, OSNC
1997, nr 3, poz. 30; z dnia 22 lutego 1997 r., | CKN 34/96, nie publ.; z dnia 16



pazdziernika 1997 r., Il CKN 393/97, nie publ.; z dnia 17 kwietnia 1998 r., Il CKN 704/97,
OSNC 1998, nr 12, poz. 214; z dnia 14 stycznia 2000 r., | CKN 1169/99, OSNC 2000, nr
7-8, poz. 139; z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00, OSNC 2000, nr 10, poz. 189).

Naruszenie przez Sad Apelacyjny przepisu art. 233 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c. polega¢ miato — zdaniem skarzgcego — na przekroczeniu zasady swobodnej
oceny dowodéw, wskutek wydania wyroku bez wszechstronnego rozwazenia zebranego
w sprawie materialu dowodowego, w tym ,w szczegdlnosci” na podstawie dowolnej
oceny bankowego rejestru wierzytelnosci. Jak wskazat juz na to Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 26 wrzesnia 2000 r., IV CKN 1518/00 (OSNC 2001, nr 3, poz. 39),
zwrot ,w szczegolnoéci® jest semantycznie pusty, wobec czego postawiony zarzut
przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow odnosi sie tylko do dowodu w postaci
bankowego rejestru wierzytelnosci. Sposréd konkretnych okolicznosci faktycznych
wynikajgcych z tego rejestru skarzacy wskazat cztery przyktady wykupu wierzytelnosci w
pozniejszym terminie niz w dniu nastepnym po przedstawieniu faktury. Przypadki
spoéznionego wykupu wierzytelnosci nie zostaly — wbrew odmiennym twierdzeniom
skarzgcego — pominiete przez Sad Apelacyjny, Sad ten bowiem poczynit ustalenia
zbiezne z przedstawianymi wynikami omawianego dowodu. Uznat jedynie, ze pozniejszy
wykup wierzytelnosci nie jest rownoznaczny z wykupem dokonanym po terminie
ustalonym w umowie, poniewaz ,w dniu nastepnym po przedstawieniu faktury”
podlegaty wykupowi jedynie faktury spetniajgce wszystkie wymagania okreslone w
umowie, a wiec miedzy innymi mieszczgce sie w ustalonym limicie. Powod nie wykazat
natomiast, by op6znienie dotyczyto wierzytelnosci, ktére w dacie przedstawienia faktury
miescity sie w ustalonym limicie, bowiem stanu wykorzystania limitu nie kontrolowat,
btednie przyjmujgc, ze pozwany byt zobowigzany do wykupu wszystkich wierzytelnosci
powstatych w czasie obowigzywania umowy. W tej sytuacji podniesiony przez
skarzgcego zarzut naruszenia przez Sgd Apelacyjny przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie
moze odnies¢ zamierzonego skutku.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na zasadzie art. 393 * k.p.c. oddalit
kasacje jako pozbawiong usprawiedliwionych podstaw, postanawiajgc o kosztach
postepowania kasacyjnego po mysli art. 98 § 1 i 3 oraz art. 99 w zwigzku z art. 393
391§ 1k.p.c.



