Sygn. akt Il PK 279/04

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z powodztwa G.J.

przeciwko Urzedowi Miasta i Gminy w P.

0 przywrocenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 15 marca 2005 r.,

kasacji powodki od wyroku Sgdu Okregowego Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w K.

Z dnia 16 czerwca 2004 r.,

odmawia przyjecia kasacji do rozpoznania.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 16 czerwca 2004 r., Sad Okregowy-Sgd Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych oddalit apelacje powoddki G. J. od wyroku Sadu
Rejonowego — Sgdu Pracy w B. w sprawie przeciwko Urzedowi Miasta i Gminy w P.
0 przywrocenie do pracy, podzielajgc ustalenia Sgdu pierwszej instancji, w mysl
ktérych powodka uchybita terminowi okreslonemu w art. 264 § 1 k.p. do zlozenie
odwotania od wypowiedzenia umowy o prace, a skoro byta prawidtowo pouczona o
sposobie i terminie odwotania, nie ma podstaw do przywrdcenia tego terminu.

Powyzszy wyrok zaskarzyta kasacjg powddka i zarzucajgc naruszenie
przepisOw postepowania — art. 328 § 2, 378 k.p.c. oraz prawa materialnego — art.
265 k.p. i art. 176 ust.1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, wniosta o jego



zmiane i uwzglednienie powddztwa w catosci, ewentualnie o jego uchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Jako okolicznos¢ uzasadniajgcg rozpoznanie kasacji wskazata, iz ,wydane
orzeczenie w sposOb oczywisty narusza prawo zarowno materialne jak i
procesowe, prawa pracownika do obrony swoich praw”

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Warunek przedstawienia okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie kasacii
zostat wprowadzony art. 393® § 1 k.p.c. ustawg z dnia 24 maja 2000r. o zmianie
ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o zastawie rejestrowym i
rejestrze zastawow, o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz ustawy o
komornikach i egzekucji (Dz.U. Nr 48, poz. 544). Ujety on zostat w pkt 3, obok
pozostatych warunkoéw kasacji, tj oznaczenia orzeczenia, od ktorego kasacja
zostata wniesiona, przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia oraz
wniosku o uchylenie lub zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego
uchylenia. Okolicznosciami uzasadniajgcymi rozpoznanie kasacji sg argumenty,
majgce wykazac, dlaczego uzasadnione jest przyjecie kasacji do rozpoznania.
Wiagzg sie one zatem z normg zawartg w art. 393 § 1i 2 k.p.c., z ktorej wynika, ze
Sad Najwyzszy moze odméwic przyjecia kasacji do rozpoznania, jezeli w sprawie
nie wystepuje istotne zagadnienie prawne, nie istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie ani niewaznos¢ postepowania, a ponadto gdy zaskarzone orzeczenie
oczywiscie nie narusza prawa lub gdy kasacja jest oczywiscie bezzasadna. W
badanej sprawie zadna z tych okolicznosci - wbrew odmiennym twierdzeniom
kasacji - nie wystepuje. Petnomocnik powddki powotujgc sie na oczywiste
naruszenie prawa jako przestanke uzasadniajgcg przyjecie kasacji polemizuje w
istocie z ustalonym stanem faktycznym sprawy. W postanowieniu z dnia 17
pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01 (OSNAPiIUS 2003 nr 18 poz. 437) Sad
Najwyzszy przyjat, ze oczywiste naruszenie prawa jako przestanka przyjecia kasacji
do rozpoznania ma miejsce wowczas, gdy popetniony przez sad drugiej instancji
btgd w wykfadni lub zastosowaniu prawa jest wyraznie widoczny bez pogtebionej
analizy wchodzgcych w gre przepisow. W rozpatrywanej sprawie nie ma potrzeby

dokonywania wykfadni przepisow prawa, nie wystepuje tez istotne zagadnienie



prawne, zaskarzony wyrok nie narusza prawa w oczywisty sposob ani nie zapadt w
warunkach niewaznosci postepowania.
Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 393 § 1 w zwigzku z art.

393’ § 1 k.p.c. odmowit przyjecia kasacji do rozpoznania.



