Sygn. akt IV CK 699/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 16 marca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada (przewodniczgcy)
SSN Henryk Pietrzkowski

SSN Tadeusz Zyznowski (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa H. Z. i H. W. nastepczyn prawnych R. Z.

przeciwko Skarbowi Panstwa Wojewodzie X. i Prezydentowi Miasta S.

o wydanie lub zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 marca 2005 r., na skutek kasacji
powodki H. Z. od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 19 maja 2004 r., sygn. akt | Ca

(),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w S. do
ponownego jej rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach procesu za instancje

kasacyjna.

Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem Sgd Okregowy zmienit wyrok Sadu pierwszej instancji
przez zasgdzenie od strony powodowej na rzecz pozwanej 2000 zt kosztéw procesu za
pierwszg instancje; poza tym oddalit apelacje i obcigzyt powoddéw kwotg 1.000 zt tytutem

kosztoéw procesu za instancje apelacyjna.



Nie podzielit Sad drugiej instancji zarzutéw i twierdzen skarzgcych zmierzajgcych
do wykazania, ze zostali pozbawieni moznosci obrony swych praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.).

W kasacji zlozonej przez powodke H. Z. skarzgca zarzucita niewazno$é
postepowania przed Sgdem pierwszej i drugiej instancji (art. 379 pkt 5 k.p.c.) oraz
naruszenie art. 6 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci,
pozbawiajgc strone powodowg prawa do rzetelnego procesu sgdowego.

Wskazujgc na powyzsze skarzgca wnosita o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy Sgdowi
pierwszej lub drugiej instancji do ponownego jej rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o
kosztach procesu za instancje kasacyjna.

Pozwany Skarb Panstwa — Wojewoda X. wnosit 0 odmowe przyjecia kasacji do
rozpoznania ewentualnie o oddalenie kasacji powodek z zasgdzeniem kosztow procesu
za instancje kasacyjna.

Sad Najwyzszy — po uwzglednieniu uregulowania zawartego w art. 3 ustawy z
dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego... (Dz. U.
Nr 13, poz. 98) — zwazyt, co nastepuje:

Obowigzujacy, przed wejsciem w zycie powotanej ustawy z dnia 22 grudnia 2004
r. system apelacyjno-kasacyjny srodkéw odwotawczych w procesie cywilnym, wyznaczat
sgdowi drugiej instancji w postepowaniu apelacyjnym zaréwno funkcje kontrolng jak
réwniez zachowujgcego daleko idgcg swobode jurysdykcyjng i orzekajgcego in iure et in
facto (por. m.in. uzasadnienie uchwaty skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z
dnia 23 marca 1999 r., lll CZP 58/98 — OSNC, nr 7-8, poz. 124).

W pierwszej kolejnosci skarzgca w kasacji zarzucita uchybienia w wypetnieniu
przez Sad drugiej instancji funkcji kontrolnej, co uzasadnia — choéby w ograniczonym
zakresie przedstawienie toku postepowania — poprzedzajgcego wydanie wyroku przez
Sad pierwszej instancji, co nastgpito 18 lutego 2003 r.

Petnomocnik powddek w pismie z dnia 12 lutego 2003 r. wnosit ,....0 przesuniecie
terminu rozprawy, wyznaczony na dzien 18 lutego 2003 r. na godz. 13% zamiast na
godz. 10% z uwagi na niemozliwos¢ dojazdu na wskazany wyzej termin”. W pismie z
dnia 17 lutego 2003 r. tenze petnomocnik powtdrnie podnosi ustalenie wyjgtkowo
niekorzystnej godziny rozpoczecia rozprawy wskazujgc, ze ,...dojazd pociggiem na
powyzszy termin jest niemozliwy z Warszawy, jak tez z Lublina, gdzie petnomocnik
zamieszkuje”. Whniosek ten nie zostat uwzgledniony a Sad wyzszej instancji w

wykonaniu swojej funkcji kontrolnej stwierdzit ,...Sam skarzacy przyznaje, ze mozliwy



byt wtedy dojazd jedynie pociggiem”. Zrédto przeciwstawnego do wypowiedzi
petnomocnika powddek twierdzenia nie zostato ujawnione. Pomingt takze Sad
sprawujagcy funkcje kontrolng postanowienia § 70 regulaminu wewnetrznego
urzedowania sgdéw powszechnych stwierdzajgcego, ze przy wyznaczaniu kazdej
sprawy na posiedzenie nalezy uwzgledni¢ warunki komunikacji, z ktorych korzystajg
osoby zamieszkate poza siedzibg sgdu orzekajgcego (ust. 1). Przy wyznaczaniu
kolejnosci rozpoznawania spraw nalezy w miare moznosci uwzgledniaé uzasadnione
whnioski stron (ust. 3). Znajac te wnioski Sgd drugiej instancji termin rozprawy w instanc;ji
apelacyjnej wyznaczyt na dzien 5 maja 2004 r., godz. 9°°. Petnomocnik powddek w
piSmie z dnia 4 maja 2004 r. (fax) wskazywat, ze wezwanie na rozprawe — z powodu
ograniczen zwigzanych z odbywajgcym sie w Warszawie sSwiatowym szczytem
gospodarczym — otrzymat 4 maja 2005 r. Wniosek petnomocnika skarzgcych nie zostat
uwzgledniony. Tresc¢ art. 214 k.p.c. wskazuje na dwa przypadki, przy zaistnieniu ktérych,
w razie nieobecnosci strony na rozprawie — nakazuje sgdowi jej odroczenie: pierwszy, to
stwierdzenie nieprawidtowosci w doreczeniu stronie wezwania i drugi, to nadzwyczajne
wydarzenie lub inna znana sgdowi przeszkoda, ktorej nie mozna przezwyciezy¢. Nie
wymaga blizszej analizy tres¢ powotanego przepisu art. 214 k.p.c. i definiowanie ,innych
przeszkdd”, ktérym przeciwstawiono ,nadzwyczajne wydarzenia® skoro Sad drugiej
instancji w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia w ogole pomingt prawidtowos¢
zawiadomienia skarzgcych o terminie rozprawy i przyczyny ich nieobecnosci. Protokét
rozprawy po odnotowaniu obecnosci zawiera adnotacje ,...0d pozostatych stron nikt sie
nie stawit”.

Sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci przez kazdy Sad, ktérego przymioty
okreslit ustawodawca konstytucyjny (art. 45) w rozumieniu przepiséw konstytucyjnych i
zaakceptowanych przez Panstwo Polskie norm prawa miedzynarodowego,
stanowigcych o ,prawie do sprawiedliwego sgdu” wymaga, w odniesieniu do strony,
ktéra jest adresatem powzietej decyzji sgdowej uzasadnienia wydanego orzeczenia ze
wskazaniem, ze wziete zostalty pod uwage iwyczerpane przedstawione przez nig
argumenty. Podjecie zas okreslonej tresci rozstrzygniecia powinno by¢ uzasadnione
przytoczonymi i zrozumiatymi dla zainteresowanych wzgledami prawnymi (faktycznymi).
Obowigzek ten wynikajgcy — z obowigzujgcego porzadku prawnego — jest wyrazem
dgzenia ustrojodawcy i prawodawcy do poszanowania godnosci obywatela i jego
bezpieczenstwa prawnego w demokratycznym panstwie prawnym. Brak rozstrzygniecia

wnioskow kierowanych do Sadu, sprawdzenia i odniesienia sie do przedstawianych



przeszkdéd uniemozliwiajgcych uczestnictwo w czynnosciach Sadu, zdawkowe nie
rozpatrujgce istote rzeczy, czy niepetne — w omawianym zakresie — uzasadnienie nie
spetnia elementarnych wymagan tak rozumianego porzadku prawnego. Mnozenie zas
kolejnych instancji sgdowych, wywotywanie dodatkowych dolegliwosci i zwiekszania
spotecznych kosztow wymiaru sprawiedliwosci stanowig zaprzeczenie ,sgdu
sprawiedliwego” oraz godzi w realizacje zasady zaufania do panstwa a takze
stanowionego prawa.

Z powyzszego wynika, ze kasacja oparta zostata na usprawiedliwionej oraz
wykazanej podstawie i dlatego zaskarzone orzeczenie podlega uchyleniu
z przekazaniem sprawy do ponownego jej rozpoznania (art. 393" k.p.c. w poprzednio

obowigzujgcym brzmieniu).



