Sygn. akt V CZ 25/05

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Frackowiak (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz
SSA Andrzej Struzik

w sprawie z powoédztwa Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W.

przeciwko J. D. i M. D.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 kwietnia 2005 r.,
zazalen pozwanych na postanowienie Sgdu Okregowego w J. z dnia 5 listopada 2004 r.

oraz z dnia 5 stycznia 2005 r., sygn. akt Il Ca (...),

odrzuca zazalenia.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w J. postanowieniem z dnia 5 stycznia 2005 r. oddalit wniosek
pozwanych J. D. i M. D. o sprostowanie postanowienia tego Sgdu z dnia 5 listopada
2004 r. oraz odrzucit zazalenie pozwanych na postanowienie Sgdu Okregowego w J. z
dnia 5 listopada 2004 r. Na to postanowieni zazalenie wnie$li pozwani reprezentowani
przez D. D., zarzucajgc naruszenie szeregu przepisow Konstytucji RP oraz Konwencji o
Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci oraz Miedzynarodowego Paktu
Praw Obywatelskich i Politycznych, a takze naruszenie przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego i innych ustaw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie pozwanych zostato sporzgdzone przez osobe nie spetniajgcy
wymogow przewidzianych przez art. 87 k.p.c., ktérego tre$¢ zostata ustalona ustawg z

dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy - kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych



innych ustaw (Dz. U. Nr 172, poz. 1804) oraz ustawg z dnia 22 grudnia 2004 r. o
zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy - Prawo o ustroju sgdow
powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98). W tej sytuacji zazalenie pozwanych
jako niedopuszczalne podlega odrzuceniu.

Zgodnie z art. 178 Konstytucji sedziowie podlegajg Konstytucji oraz ustawom.
Dopdki wiec przepis art. 87 k.p.c. nie zostanie uznany za niezgodny z Konstytucjg, musi
on by¢ brany pod uwage, przy orzekaniu o dopuszczalnosci zazaleh do Sadu
Najwyzszego. Sad Najwyzszy w obecnym sktadzie nie dostrzega tez sprzecznosci tego
przepisu z Konstytucjg zwazywszy, ze postepowanie przed Sgdem Najwyzszym, ze
wzgledu na zadania jakie dla Sgdu Najwyzszego przewiduje Konstytucja (art. 183),
moze przewidywac specjalne wymaogi, co nie narusza przewidzianych w niej gwaranciji,
stuzgcych ochronie wolnosci i praw, w szczegodlnosci prawa do sprawiedliwego i
jawnego rozpatrzenia sprawy w co najmniej dwuinstancyjnym postepowaniu sgdowym
(art. 451176 ust. 1 Konstytuciji).

Majgc na uwadze powyzsze wzgledy. Sgd Najwyzszy na podstawie art. 373 k.p.c.
w zwiagzku z art. 398% k.p.c. i art. 394' § 3 k.p.c. oraz art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia
2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy - Prawo o

ustroju sgdow powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98), orzekt jak w sentenciji.



