Wyrok z dnia 11 maja 2005 r.
[ UK 29/05

Od dnia wejscia w zycie ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, czyli poczawszy od dnia 1
stycznia 1999 r., prawo do swiadczen w niej okreslonych ustaje, jezeli odpadnie
ktorykolwiek z warunkéw wymaganych do uzyskania tego prawa (art. 101 pkt 1
tej ustawy). Oznacza to, ze dopuszczalne jest przeprowadzanie badania lekar-
skiego na wniosek lub z urzedu w celu ustalenia zmiany stopnia niezdolnosci
do pracy, braku tej niezdolnosci lub jej ponownego powstania (art. 107 tej

ustawy).

Przewodniczgcy SSN Kazimierz Jaskowski, Sedziowie SN: Andrzej Kijowski,

Andrzej Wasilewski (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 maja 2005 r. sprawy z
wniosku Stanistawa R. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w
S. o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy, na skutek kasacji Zaktadu Ubez-
pieczen Spotecznych-Oddziat w S. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 9
listopada 2004 . [...]

uchylit zaskarzony wyrok oraz zmienit poprzedzajacy go wyrok Sadu
Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Lublinie z dnia 29 czerwca
2004 r. [...] w ten sposob, ze oddalit odwotanie wnioskodawcy od decyzji Zaktadu

Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatu w S. z dnia 10 lipca 2002 [...].

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z dnia 9 listopada 2004 r. [...] oddalit ape-
lacje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych-Oddziat w S. od wyroku Sgdu Okregowego-
Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Siedlcach z dnia 29 czerwca 2004 r. [...]
zmieniajgcego decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych-Oddziat w S. z dnia 10

lipca 2002 r., odmawiajgcg wnioskodawcy - Stanistawowi R. prawa do renty z tytutu



niezdolnosci do pracy i przywracajgcego mu prawo do statej renty z tytutu czesciowe]
niezdolnosci do pracy od dnia 1 czerwca 2002 r. Organ rentowy w apelacji od po-
wyzszego wyroku Sgdu Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Sie-
dicach zarzucit naruszenie art. 12 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. Nr 162, poz. 1118 ze zm.) po-
przez niewtasciwg wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie tego przepisu, bowiem roz-
poznane u wnioskodawcy schorzenia stanowig przeciwwskazanie do wykonywania
ciezkiej pracy fizycznej, wymagajgcej dzwigania lub w pozycjach wymuszonych, co w
przypadku wnioskodawcy nie znajduje potwierdzenia, poniewaz wykonywany przez
niego zawdd ogrodnika i zawdd wyuczony technika ogrodnika, a takze rodzaj wyko-
nywanej pracy - jako specjalisty do spraw ogrodnictwa - majg charakter pracy umy-
stowej, a wiec pracy lekkiej. Jednakze w wyniku rozpoznania apelacji, Sgd Apelacyj-
ny w uzasadnieniu wyroku stwierdzit, ze: po pierwsze - wnioskodawca, urodzony w
dniu 28 marca 1952 r., na podstawie orzeczenia Okregowej Komisji Inwalidztwa i
Zatrudnienia w S.P. z dnia 26 listopada 1987 r. zaliczony zostat do Il grupy inwali-
déw z ogdlnego stanu zdrowia, ze stwierdzeniem, ze inwalidztwo to powstato przed
dniem 15 sierpnia 1972 r.; po drugie - od dnia 12 sierpnia 1987 r. wnioskodawca byt
uprawniony do renty inwalidzkiej 11l grupy, a od dnia 1 kwietnia 1999 r. do renty z ty-
tutu czesciowej niezdolnosci do pracy, przy czym swiadczenie to wyptacano mu do
dnia 31 maja 2002 r.; po trzecie - orzeczeniem z dnia 28 czerwca 2002 r. lekarz
orzecznik stwierdzit, ze wnioskodawca - po przebytej w dniach od 21 czerwca do 14
lipca 2001 r. rehabilitacji leczniczej w ramach prewencji rentowej - jest zdolny do
pracy; co zresztg potwierdzita nastepnie réwniez opinia biegtych lekarzy sgdowych
(kardiologa, neurologa, gastrologa i ortopedy); na tej podstawie organ rentowy ustalit,
ze rozpoznane schorzenia nie powodujg u wnioskodawcy niezdolnosci do pracy i
wydat decyzje z dnia 10 lipca 2002 r. odmawiajgcg wnioskodawcy prawa do renty z
tytutu niezdolnosci do pracy; po czwarte - w Swietle poczynionych ustalen Sad Ape-
lacyjny stwierdzit, ze: ,wyniki badan lekarskich przeprowadzonych przez lekarza
orzecznika po uptywie ponad 27 lat, przez ktore trwato nieprzerwanie inwalidztwo Il
grupy, a od 1 kwietnia 1999 r. czesciowa niezdolnos¢ do pracy, nie mogg stanowi¢
podstawy do pozbawienia wnioskodawcy prawa do renty, mimo ze w nastepstwie
tych badan stwierdzono brak niezdolnosci. Obowigzujgcy do dnia 31 sierpnia 1997 r.,
a wiec w dacie ostatniego badania wnioskodawcy przez komisje lekarskg (22 listo-

pada 1995 r.) przepis § 29 ust. 1 pkt 2 rozporzagdzenia Ministra Pracy Ptac i Spraw



Socjalnych z dnia 5 sierpnia 1983 r. nie zezwalat na wyznaczanie terminéw badan
kontrolnych u osob, u ktorych inwalidztwo trwa ponad 10 lat liczgc od daty jego po-
wstania. Rozporzgdzenie to zostato wydane na podstawie delegaciji z art. 25 ust. 3 i
4 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich
rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.). Dyrektywa § 29 cyt. rozporzgdzenia niewy-
znaczania w okreslonych przypadkach badan kontrolnych miata range ustawowa. Z
ustawowego zakazu przeprowadzania tych badan wynikata niedopuszczalnos¢ kwe-
stionowania przez organ rentowy w tych przypadkach dalszego wystepowania inwa-
lidztwa ustalonej grupy (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 1994 r., Il
URN 8/94, OSNAPIUS 1994 nr 1, poz. 13). W tej sytuacji, gdy wnioskodawca po-
bierat nieprzerwanie od 12 sierpnia 1987 r. do 31 maja 2002 r. rente inwalidzkg we-
dtug Il grupy, a nastepnie z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy, skierowanie go
przez organ rentowy na badanie przez lekarza orzecznika, naruszyto prawo. Taki
poglad wyrazit Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2002 r., Il UKN 747/00
(OSNP 2003 nr 21, poz. 522), stwierdzajgc, ze nie jest dopuszczalne kwestionowa-
nie przez organ rentowy niezdolnosci do pracy u osoby, ktora przed 1 wrzesnia 1997
r. byta nieprzerwanie od dziesieciu lat inwalidg i z tego tytutu pobierata rente, a
zmiana stanu prawnego od dnia 1 wrzesnia 1997 r. nie daje podstaw do przeprowa-
dzenia badan kontrolnych.

W kasacji od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 9 listo-
pada 2004 r. petnomocnik organu rentowego zarzucit:

Po pierwsze - naruszenie § 29 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Pracy Ptac
i Spraw Socjalnych z dnia 5 sierpnia 1983 r. w sprawie sktadu komisji lekarskich do
spraw inwalidztwa i zatrudnienia, trybu postepowania, trybu kierowania na badania
przez te komisje oraz szczegétowych zasad ustalania inwalidztwa (Dz.U. Nr 47, poz.
214) przez btedne zastosowanie tego przepisu. W tym kontekscie, w uzasadnieniu
kasaciji skarzgcy podnidst w szczegdlnosci, ze: , przepis § 29 ust. 1 pkt 2 miat
brzmienie: nie wyznacza sie terminéw badan kontrolnych osob, ktérych inwalidztwo
trwa nieprzerwanie ponad 10 lat, liczac od daty powstania inwalidztwa. Przepis ten z
dniem 01 wrzesnia 1997 roku utracit moc obowigzujgcg wraz z wejsciem w zycie
rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 08 sierpnia 1997 roku w
sprawie orzekania o niezdolnosci do pracy do celéw rentowych (Dz.U. Nr 99, poz.
612). (...) Rozporzadzenie z dnia 05 sierpnia 1983 roku zostato uchylone na mocy

klauzuli derogacyjnej zawartej w § 14 pkt 1 rozporzgdzenia z dnia 08 sierpnia 1997



roku. Wobec zmiany przepiséw i braku przepiséw przejsciowych moze powstaé wat-
pliwos¢ co do stosowania normy prawnej. Wyrazona w art. 3 k.c. zasada nieretroakciji
nie przesgdza w zadnym kierunku zagadnienia, jakg ustawe, dawng czy nowa, na-
lezy stosowac do oceny skutkow prawnych powstatych pod rzgdem normy prawne;j
dawnej, ale realizujgcych sie pod rzadem normy prawnej nowej. W takiej sytuacji sg
mozliwe dwa rozwigzania: - od chwili wejscia w zycie normy nowej nalezy jg stoso-
wac do wszystkich skutkow realizujgcych sie pod jej rzgdami - zasada bezposred-
niego dziatania; - mimo wejscia w zycie normy nowej do skutkéw nalezy stosowac
norme starg - zasada dalszego dziatania. O wyborze jednego z tych rozwigzan mogg
decydowac rozne wzgledy. Tymi wzgledami mogg byc¢: potrzeba jak najrychlejszego
poddania stosunkow nowym rozwigzaniom, czy wzglad czysto praktyczny uniemoz-
liwiajgcy stosowanie obok siebie w tym samym czasie dwdch norm prawnych. Takim
wzgledem moze by¢ rowniez okolicznosé, ze poddanie istniejgcego juz stosunku
prawnego normie nowej moze wprowadzi¢ perturbacje, szkodliwe z punktu widzenia
spotecznego, miedzy innymi dlatego, ze podwaza zaufanie do stabilnosci norm
prawnych i wymiaru sprawiedliwosci. Zdaniem organu rentowego zmiany w obowig-
zujgcych przepisach (...) zostaty wywotane rozwojem nauk medycznych, wiekszg
skutecznoscig nowych metod leczenia. Ustawodawca chciat powigza¢ prawo do
renty scisle z niezdolnoscig do pracy. Aktualnym urzeczywistnieniem tego jest art.
107 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. (...) Sad
Apelacyjny w niniejszej sprawie nie dokonat analizy tego przepisu, nie wyjasnit jego
znaczenia, ani tez nie wyjasnit dlaczego nie moze on by¢ stosowany we wszystkich
przypadkach zwigzanych z prawem do swiadczenia. (...) na podstawie poprzedniego
i obecnego stanu prawnego mozna wysnuc pewng regute. Mianowicie - jezeli przepis
prawny reguluje tre$¢ stosunku prawnego (wynikajgce z tego prawa i obowigzki) sa-
modzielnie w oderwaniu od stanu faktycznego, ktory wywotat powstanie tego stosun-
ku prawnego, wowczas tres¢ te ocenia sie od chwili wejscia w zycie normy nowe;j
wedtug jej tresci chociazby stosunek powstat pod rzgdami przepiséw dawnych. Z
tych wzgleddw w niniejszej sprawie nie istniaty przestanki uzasadniajgce przyjecie,
ze poddanie istniejgcego stosunku prawnego rezimowi nowych przepisow jest spo-
tecznie szkodliwe, godzgce w zasady praworzgdnosci.”

Po drugie - naruszenie art. 393'° w zwigzku z art. 386 § 4, a takze art. 378 § 1
zdanie pierwsze k.p.c. ,przez nie rozpoznanie przez Sad |l instancji apelacji organu

rentowego co do jej istoty, w szczegdlnosci faktu, czy ubezpieczony byt niezdolny do



pracy” oraz ,przez wyjscie przez Sad Il instancji poza granice apelacji”’, jakkolwiek z
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika: iz obowigzek rozpoznania sprawy w grani-
cach apelacji (art. 378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.) oznacza zakaz wykraczania przez
sad drugiej instancji poza te granice, oraz nakaz rozwazenia wszystkich podniesio-
nych w apelacji zarzutéw i wnioskow (postanowienie SN z 21.08.2003 r., Ill CKN
392/01 - OSNC 2004 r. z. 10 poz. 161).”

Roéwnoczesnie, petnomocnik organu rentowego wskazat, ze w rozpoznawanej
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne uzasadniajgce przyjecie kasacji do
rozpoznania, ktére sprowadza sie do potrzeby ,okreslenia zasiegu czasowego prze-
pisu § 29 rozporzadzenia, ktéry utracit moc z dniem 31 sierpnia 1997 roku, oraz za-
sad i zakresu obowigzywania ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpie-
czen Spotecznych. Dotychczasowe orzecznictwo Sgdu Najwyzszego koncentrowato
sie jedynie na ocenie przepisow wykonawczych ustawy z dnia 14 grudnia 1982 roku
0 zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267). Nato-
miast orzecznictwo nie obejmowato wzajemnych relacji - przepisy wykonawcze
ustawy o z.e.p. - ustawa o emeryturach i rentach.”

W konsekwenciji, w kasacji sformutowany zostat wniosek o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Lublinie do po-

nownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Obowigzujgce do dnia 31 sierpnia 1997 r. rozporzadzenie Ministra Pracy,
Ptacy i Spraw Socjalnych z dnia 5 sierpnia 1983 r. w sprawie sktadu komisji lekar-
skich do spraw inwalidztwa i zatrudnienia, trybu postepowania, trybu kierowania na
badania przez te komisje oraz szczegétowych zasad ustalania inwalidztwa w § 29
ust. 1 pkt 2 stanowito, ze ,nie wyznacza sie terminéw badan kontrolnych oséb, kt6-
rych inwalidztwo trwa nieprzerwanie ponad 10 lat, liczac od daty powstania inwa-
lidztwa, a w przypadku oséb, u ktorych inwalidztwo powstato przed podjeciem za-
trudnienia - liczgc od daty pogorszenia stanu zdrowia, uprawniajgcego do przyznania
Swiadczenia.” Rownoczesnie jednak w § 29 ust. 3 tego rozporzgdzenia sformutowa-
ne zostato wyrazne zastrzezenie, ze przepis § 29 ust. 1 nie ogranicza ,mozliwosci
przeprowadzenia z urzedu badania kontrolnego inwalidy jezeli zostang udowodnione

okolicznosci wskazujgce na zmiane stanu inwalidztwa.” Z kolei, z dniem 1 wrzes$nia



1997 r. weszto w zycie rozporzgdzenie Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 8
sierpnia 1997 r. w sprawie orzekania o niezdolnosci do pracy do celow rentowych
(Dz.U. Nr 99, poz. 612 - § 15), uchylajgce przepisy uprzednio obowigzujgcego w tym
zakresie rozporzgdzenia Ministra Pracy, Ptacy i Spraw Socjalnych z dnia 5 sierpnia
1983 r. w sprawie skfadu komis;ji lekarskich do spraw inwalidztwa i zatrudnienia,
trybu postepowania, trybu kierowania na badania przez te komisje oraz szczegéto-
wych zasad ustalania inwalidztwa (§ 14 pkt 1), ktérego przepisy nie przewidywaty juz
zadnych ograniczen w kwestii dopuszczalnosci przeprowadzania na wniosek organu
rentowego kontrolnych badan lekarskich osob korzystajgcych z prawa do renty z ty-
tutu niezdolnosci do pracy (§ 2 ust. 1 oraz § 5 § 9 tego rozporzadzenia). Co wiecej,
art. 107 obowigzujgcej od dnia 1stycznia 1999 r. ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z
2004 r. Nr 39, poz. 353 ze zm.) stanowi juz jednoznacznie o tym, ze w kazdym cza-
sie ,prawo do swiadczenh uzaleznionych od niezdolnosci do pracy oraz wysokosc¢
tych swiadczen ulega zmianie, jezeli w wyniku badania lekarskiego przeprowadzo-
nego na wniosek lub z urzedu, ustalono zmiane stopnia niezdolnosci do pracy, brak
tej niezdolnosci lub jej ponowne powstanie.”

Powyzsza ewolucja regulacji prawnej w kwestii dopuszczalnosci przeprowa-
dzania na wniosek organu rentowego lub z urzedu badan oséb korzystajgcych ze
Swiadczen rentowych - uprzednio z tytutu inwalidztwa, a nastepnie z tytutu niezdol-
nosci do pracy - prowadzi do wniosku, ze po pierwsze, § 29 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Pracy, Ptacy i Spraw Socjalnych z dnia 5 sierpnia 1983 r. w sprawie sktadu
komisji lekarskich do spraw inwalidztwa i zatrudnienia, trybu postepowania, trybu
kierowania na badania przez te komisje oraz szczegotowych zasad ustalania inwa-
lidztwa dopuszczat mozliwos¢ przeprowadzenia z urzedu badania kontrolnego takze
osoby korzystajgcej z prawa do renty inwalidzkiej, u ktérej inwalidztwo trwato nie-
przerwanie ponad 10 lat. Po drugie, ograniczen w tym wzgledzie w ogdle nie przewi-
dywalty przepisy obowigzujgcego nastepnie rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki
Socjalnej z dnia 8 sierpnia 1997 r. w sprawie orzekania o niezdolnosci do pracy do
celéw rentowych. Natomiast po trzecie, obowigzujgce przepisy - art. 107 w zwigzku z
art.101 pkt 1 ustawy emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
zaktadajg wrecz przeprowadzanie takich badan w sytuacji, gdy zachodzi potrzeba
ustalenia, czy w konkretnym wypadku nie ulegt zmianie stopien niezdolnosci do

pracy osoby korzystajgcej ze Swiadczenia rentowego (art. 12 tej ustawy). Oznacza



to, ze jakkolwiek na organie rentowym spoczywa ustawowy obowigzek aktualizaciji
prawa do swiadczen rentowych z tytutu niezdolnos$ci do pracy na przyszto$¢, to jed-
nak obejmuje on réwniez te zaistniate w przesziosci stany faktyczne, bedgce pod-
stawg dla ustalenia prawa do swiadczenia rentowego z tytutu niezdolnosci do pracy,
ktore nie majg charakteru zamknietego, skoro zmianie ulega stopien niezdolnosci do
pracy ubezpieczonego, stanowigcy jedng z istotnych przestanek ustawowych wa-
runkujgcych prawo do renty. Odmienna interpretacja omawianych przepisoéw art. 107
w zwigzku z art.101 pkt 1 ustawy emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, wykluczajgca dopuszczalnos¢ aktualizaciji prawa do $wiadczen rento-
wych z tytutu niezdolnosci do pracy, ktore nabyte zostato przed dniem ich wejscia w
zycie, prowadzitaby do naruszenia konstytucyjnej zasady rownosci (art. 32 ust. 1
Konstytucji RP).

W tej sytuacji, stanowisko Sgdu Apelacyjnego w Lublinie wyrazone w uzasad-
nieniu zaskarzonego orzeczenia - nawigzujgce do poglagdu prawnego wyrazonego w
wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2002 r. (Il UKN 747/00, OSNP 2003 nr
21, poz. 522), wedle ktérego ,nie jest dopuszczalne kwestionowanie przez organ
rentowy niezdolnosci do pracy osoby, ktéra przed 1 wrzesnia 1997 r. byta nieprze-
rwanie od dziesieciu lat inwalidg i z tego tytutu pobierata rente, a zmiana stanu praw-
nego od dnia 1 wrzesnia 1997 r. nie daje podstaw do przeprowadzania badan kon-
trolnych takich osob” - nie jest trafne. Przeciwnie, nalezy stang¢ na stanowisku, ze
poczgwszy od dnia wejscia w zycie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (art. 196 tej ustawy, czyli poczgwszy od dnia 1 stycznia
1999 r.) obowigzuje ustawowa zasada prawna, zgodnie z ktérg prawo do Swiadczen
okreslonych w tej ustawie ustaje, jezeli ustanie ktorykolwiek (sic!) z warunkéw wy-
maganych do uzyskania tego prawa (art. 101 pkt 1 tej ustawy). Zasada ta dotyczy
oczywiscie takze swiadczen uzaleznionych od niezdolnosci do pracy, a to prowadzi
do wniosku, ze w Swietle aktualnie obowigzujgcego stanu prawnego dopuszczalne
jest przeprowadzanie badania lekarskiego na wniosek lub z urzedu w celu ustalenia
w konkretnym wypadku ewentualnej zmiany stopnia niezdolnosci do pracy, braku tej
niezdolnosci lub jej ponownego powstania (art. 107 tej ustawy). Odmienny poglad
prawny, wedle ktérego niedopuszczalne bytoby przeprowadzania badan kontrolnych
0s0b korzystajgcych z prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy w sytuacji, gdy
osoba ta korzystata z tego Swiadczenia nieprzerwanie 10 lat od daty powstania inwa-

lidztwa (niezdolnosci do pracy) bytby bowiem niezgodny z zasadg réwnosci.



W rozpoznawanej sprawie jest poza sporem, ze wnioskodawca: (a) pobierat
nieprzerwanie od dnia 12 sierpnia 1987 r. rente inwalidzkg wedtug Il grupy, a na-
stepnie od dnia 1 kwietnia 1999 r. do dnia 31 maja 2002 r. rente z tytutu czesciowe;j
niezdolnosci do pracy; (b) w dniu 21 maja 2002 r. ztozyt wniosek o ustalenie prawa
do renty na dalszy okres, lecz w wyniku przeprowadzonego badania lekarskiego le-
karz orzecznik Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych orzeczeniem z dnia 27 czerwca
2002 r. stwierdzit, ze pomimo rozpoznanych u niego schorzen jest on zdolny do
pracy umystowej, a w konsekwencji na tej podstawie organ rentowy decyzjg z dnia
10 lipca 2002 r. odmoéwit mu prawa do dalszego korzystania z renty z tytutu niezdol-
nosci do pracy; (c) z kolei, z akt sgdowych sprawy jednoznacznie wynika, ze w wyni-
ku odwotania wnioskodawcy, powotani przez Sagd Okregowy-Sad Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych w Siedlcach biegli lekarze sgdowi (ortopeda-traumatolog, neuro-
log, kardiolog i gastrolenterolog) w przedstawionej opinii z dnia 24 maja 2004 r.
uznali, ze ,brak jest podstaw do podwazenia opinii lekarza orzecznika ZUS z
27.06.2002 r. uznajgcego badanego za zdolnego do pracy umystowej”, zas ,choroba
zwyrodnieniowa kregostupa z kregozmykiem stanowi przeciwwskazanie do ciezkiej
pracy fizycznej, pracy wymagajgcej dzwigania i pracy w pozycjach wymuszonych”;
natomiast przestuchany w trybie art. 212 k.p.c. na rozprawie przed Sgdem Okrego-
wym-Sadem Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Siedlcach w dniu 29 czerwca 2004
r. wnioskodawca wyjasnit w szczegodlnosci, ze: ,mam wyksztatcenie srednie, wy-
uczony zawdd technik-ogrodnik. Moja praca polegata na wypisaniu kart drogowych
traktorzystom i kombajnistom, ale najczesciej przebywatem w terenie.” Ustalenia te
pozwalajg stwierdzi¢, ze wnioskodawca nie utracit zdolnosci do wykonywania pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji (art. 12 ust. 3 ustawy o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych - a contrario), a to oznacza, ze decy-
zja Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatu w S. z dnia 10 lipca 2002 r. odma-
wiajgca wnioskodawcy prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy - zmieniona
nastepnie wyrokiem Sgdu Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
Siedlcach z dnia 29 czerwca 2004 r., utrzymanym nastepnie w mocy zaskarzonym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 9 listopada 2004 r. - okazata sie pra-
widtowa.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398*° k.p.c.

orzekt jak w sentenciji.



