WYROK Z DNIA 11 MAJA 2005 R.
Il KK 248/04

Doreczenie stronie tylko fragmentu uzasadnienia wyroku sgdu odwo-
tawczego rozpoczynajgce bieg terminu do wniesienia kasacji, w sytuaciji
gdy przyczyny niesporzgdzenia uzasadnienia w catosci lezg po stronie sa-
du, nie moze wywotywac skutkéw dla strony niekorzystnych, a brak w do-
reczonym stronie fragmencie uzasadnienia ustosunkowania sie do zarzu-
tow zawartych w srodku odwotawczym jest razgcym naruszeniem przepisu
art. 457 § 3 k.p.k., nawet jesli w terminie pozniejszym brakujgcy fragment

uzasadnienia zostanie sporzgdzony i stronie tej doreczony.

Przewodniczgcy: sedzia SN J. Zywolewska-t.awniczak.
Sedziowie SN: E. Gaberle, A. Tomczyk (sprawozdawca).

Prokurator Prokuratury Krajowej: K. Parchimowicz.

Sad Najwyzszy w sprawie Patryka K., skazanego z art. 280 § 1 k.k. w
zw. z art. 283 k.k., po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 11
maja 2005 r., kasacji, wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sa-
du Okregowego w B. z dnia 19 lutego 2004 r., utrzymujgcego w mocy wy-

rok Sgdu Rejonowego z dnia 1 sierpnia 2003 r.,

uchylit zaskarzonywyrok i przekazat sprawe Sgdowi Okrego-

wemu w B. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 19 lutego 2004 r., wydanym ,...
po rozpoznaniu sprawy Patryka K., Piotra P., Jacka K. i Artura P. (...) na



skutek apelacji wniesionych przez obrohcow oskarzonych oraz osobiste
apelacje oskarzonych od wyroku Sgdu Rejonowego w B. z dnia 1 sierpnia
2003 r. ...” utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczy-
wiscie bezzasadne.

Wyrok ten zaskarzyt kasacjg obronca skazanego Patryka K., ktory ,,...
zarzucajgc razgce naruszenie prawa procesowego, a konkretnie przepisu
art. 457 § 3 k.p.k. przez niewskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyro-
ku czym kierowat sie sgd wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski
apelacji obroncy oskarzonego Patryka K. oraz osobistej apelacji Patryka K.
uznat za niezasadne”, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przeka-
zanie sprawy Sgdowi Okregowemu w B. do ponownego rozpoznania. W
uzasadnieniu skargi kasacyjnej wskazat, ze od wyroku Sgdu Rejonowego
w B. z dnia 1 sierpnia 2003 r. wniesiono pieC apelacji, natomiast lektura
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 19 lutego 2004 r.
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B., prowadzi do wnio-
sku, ze Sgd Okregowy rozpoznawat jedynie apelacje obrohcy oskarzonego
Piotra P., uzasadnienie bowiem odnosi sie jedynie do zarzutow i wnioskow
tej jednej apelacji, ani stowem nie wspominajgc o pozostatych apelacjach,
w tym apelacji obroncy oskarzonego Patryka K. i samego Patryka K. To
za$ uniemozliwito autorowi kasacji postawienie innych — poza podniesio-
nym — zarzutow.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej w B.
wniost 0 oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej, wywodzac, ze sad
odwotawczy analizowat ustalenia faktyczne i oceny zawarte w zaskarzo-
nym wyroku oraz zarzuty apelacyjne oskarzonego Patryka K. i jego obron-
cy, za$ swoje stanowisko uzasadnit zgodnie z wymogami art. 457 § 3 k.p.k.
Kasacja natomiast jest wynikiem pewnego nieporozumienia. Stanowisko to
podtrzymat Prokurator Prokuratury Krajowej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Kasacja jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie. Sprawa, w ktorej
skarzone orzeczenie zapadto, jest zupetnie wyjgtkowa, nietypowa, wrecz
kuriozalna. Dla petnego wykazania zasadnosci kasacji w tak nietypowej
sprawie konieczne jest wiec drobiazgowe przesledzenie sposobu postepo-
wania sgdu i jego pracownikow po wydaniu zaskarzonego wyroku.

Otéz, utrzymujgc w mocy zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w B.
Sad Okregowy w B. wskazat, ze uczynit to. uznajgc apelacje za oczywiscie
bezzasadne, zas w czesci wstepnej okreslit, iz rozstrzygnat tak, po rozpo-
znaniu sprawy czterech oskarzonych na skutek apelacji wniesionych przez
obroncow trzech oskarzonych oraz przez dwoch oskarzonych. W protokole
rozprawy apelacyjnej odnotowano, ze ,... uzasadnienie na piSmie zostanie
sporzgdzone na wniosek zgodnie z trescig art. 457 § 2 k.p.k. ...".

Whioski 0 sporzgdzenie uzasadnienia oraz doreczenie wyroku wraz z
uzasadnieniem ztozyli: skazany Piotr P., obronca skazanego Jacka K.,
obronca skazanego Patryka K. oraz skazany Patryk K. Mimo to uzasadnie-
nie wyroku zostato sporzgdzone jedynie co do skazanego Piotra P. Nato-
miast z odrecznej adnotacji uczynionej na kserokopii wniosku obroncy ska-
zanego Jacka K. opatrzonej datg ,28.07.04”, wynika, ze wniosek ten zostat
omytkowo zatgczony do innych akt i przedstawiony sedziemu sprawozdaw-
cy okoto potowy czerwca 2004 r., i dlatego zostato sporzgdzone oddzielne
uzasadnienie (zwane w korespondencji sgdowej uzupetniajgcym — dopisek
SN). W tym miejscu cofngé sie nalezy do etapu, w ktérym sporzgadzono
uzasadnienie wyroku w odniesieniu do skazanego Piotra P. Ot6z odpis wy-
roku wraz z tym uzasadnieniem zostat doreczony m.in. Patrykowi K. w dniu
13 kwietnia 2004 r. W dniu 28 maja 2004 r. do Sgdu Okregowego w B.
wptynat kolejny wniosek Patryka K. o wyznaczenie obroncy z urzedu, ce-
lem sporzgdzenia i wniesienia kasacji. We wniosku Patryk K. precyzuje, ze

wyznaczenie obrohcy powinno nastgpi¢ po sporzgdzeniu uzasadnienia wy-

roku (podkr. SN). Na wniosku tym znajduje sie odreczna adnotacja, ze wy-



rok z uzasadnieniem uzupetniajgcym wystano w dniu 30 lipca 2004 r. Za-
nim to jednak nastgpito, zarzgdzeniem z dnia 4 czerwca 2004 r. wyznaczo-
no skazanemu Patrykowi K. obronce z urzedu, ktéremu w dniu 8 czerwca
2004 r. doreczono odpis zarzgdzenia oraz odpis wyroku z 19 lutego 2004 r.
wraz z uzasadnieniem (oczywiscie tym dotyczgcym jedynie skazanego Pio-
tra P. — dopisek SN). W zaistniatej sytuacji obronca skazanego Patryka K.
sporzadzit i wnidst kasacje, ktdrg przyjeto zarzgdzeniem z dnia 17 sierpnia
2004 r. i po uzyskaniu odpowiedzi Prokuratora Okregowego w B. przed-
stawiono Sgdowi Najwyzszemu. Nalezy tez odnotowac¢ ponownie, ze juz po
wptynieciu kasacji, acz przed jej przyjeciem, sporzgdzono i doreczono ska-
zanemu Patrykowi K., jego obroncy oraz obroncy skazanego Jacka K. tzw.
uzasadnienie uzupetniajgce, przy czym zarzgdzeniem z dnia 7 wrzesnia
2004 r., po stwierdzeniu, ze w dniu 3 wrzesnia 2004 r. uptynat termin do
whniesienia kasacji w sprawie Jacka K., zakreslono sprawe w wykazie WKK
jako zakonczona.

Analiza przytoczonego przebiegu postepowania w Sgdzie Okrego-
wym w B. po wydaniu wyroku z 19 lutego 2004 r. wskazuje na szereg nie-
prawidtowosci o charakterze przede wszystkim administracyjnym, ktére
jednak, gdyby je traktowac jako btahe (wszak doszto w koncu do sporzg-
dzenia uzasadnienia wyroku w czesci dotyczgcej Patryka K.) i nieistotne,
prowadzityby do konsekwencji procesowych niekorzystnych dla skazanego,
pozbawiajgc go prawa do kasacji. Przeciez w dacie doreczenia obroncy
skazanego zaskarzonego wyroku wraz z niekompletnym uzasadnieniem
rozpoczat bieg termin do wniesienia kasacji. | w tym terminie, w oparciu o
taki tylko dokument w postaci niekompletnego uzasadnienia mégt on bu-
dowac zarzuty i stawia¢ wnioski. Jako, ze z doreczonego obroncy uzasad-
nienia nie mozna byto powzig¢ informacji dlaczego Sad Okregowy w B.
uznat zarzuty i wnioski apelacji Patryka K. i jego obrohcy za oczywiscie

bezzasadne, przeto stusznie postawit on zarzut razgcego naruszenia prze-



pisu art. 457 § 3 k.p.k. Niczego w tym wzgledzie nie zmienia fakt sporzg-
dzenia uzasadnienia zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej m. in. Pa-
tryka K., tym bardziej ze nie zostato ono nawet doreczone w terminie okre-
Slonym w art. 524 § 1 k.p.k., co hipotetycznie mogtoby da¢ asumpt do roz-
wazan nad problemem przywracania (wydtuzania) terminu do wniesienia
kasacji. Jako, ze w rozpoznawanej sprawie nie otworzyta sie nawet hipote-
tyczna mozliwos¢ tego rodzaju rozwazan, przeto nalezy powrdci¢ do oceny
kasacji w stanie sprawy w jakim rozpoczat sie bieg terminu do jej wniesie-
nia. Tu za$ oczywiste jest, ze doreczenie stronie tylko fragmentu uzasad-
nienia wyroku sgdu odwotawczego rozpoczynajgce bieg terminu do wnie-
sienia kasacji, w sytuacji gdy przyczyny niesporzgdzenia uzasadnienia w
catosci lezg po stronie sgdu, nie moze wywotywac skutkéw dla strony nie-
korzystnych, a brak w doreczonym stronie fragmencie uzasadnienia usto-
sunkowania sie do zarzutow zawartych w srodku odwotawczym jest razg-
cym naruszeniem przepisu art. 457 § 3 k.p.k., nawet jesli w terminie pdz-
niejszym brakujgcy fragment uzasadnienia zostanie sporzgdzony i stronie
tej doreczony. Uchybienie to uniemozliwia zapoznanie sie przez strone z
rozumowaniem, jakie przywiodto sad odwotawczy do okreslonej tresci roz-
strzygniecia, i nie pozwala — co wyraznie podkresla autor kasacji — na po-
stawienie jakichkolwiek innych zarzutow. Nie mozna tez skutkow takiego
uchybienia zrzuca¢ na karb nieporozumienia, co sugeruje autor odpowiedzi
na kasacje, bowiem wéwczas negatywne konsekwencje procesowe wyni-
kajgce z owego nieporozumienia — jak zresztg wynika to z tresci odpowie-
dzi — zostatyby przeniesione na skazanego.

W zaistniatej sytuacji, nie znajdujgc innych mozliwosci rozwiktania
wystepujacego w niniejszej sprawie problemu, Sgd Najwyzszy uznat, ze w
stosunku do Patryka K. postepowanie odwotawcze powinno by¢ powtorzo-

ne w sposob wolny od wad i dlatego zaskarzony wyrok uchylit.



Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Okregowy w B. powinien rozwa-
zy¢ wszystkie wnioski i zarzuty apelacji oskarzonego oraz apelacji jego
obroncy, zas wyniki rozwazan zawrze¢ w uzasadnieniu uwzgledniajgcym
zasady wynikajgce z przepisu art. 457 § 3 w zw. z art. 433 k.p.k.

Z przytoczonych powoddw nalezato orzec jak na wstepie.



