Sygn. akt Il CO 7/05

POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z wniosku B. B.

przy uczestnictwie L. S.

0 podziat majagtku wspdolnego na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19
maja 2005 r., na skutek skargi wnioskodawczyni o wznowienie postepowania
zakonczonego postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2002 r., sygn. akt
Il CKN (...)

odrzuca skarge.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2002 r., Il CKN (...), Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia do rozpoznania kasacji wnioskodawczyni od postanowienia Sgdu Okregowego
w K. z dnia 1 pazdziernika 1999 r., Il Ca (...).

W dniu 5 maja 2005 r. wnioskodawczyni ztozyta skarge o wznowienie poste-
powania, w ktorej podniosta, ze — w wyniku doreczonego jej w dniu 25 kwietnia 2005 r.,
jako wnioskodawczyni, postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia
2005 r., SK 40/02, uznajgcego m.in. za zbedne wydanie orzeczenia w przedmiocie
zgodnosci art. 5 ust2 ustawy z 24 maja 2000 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 48, poz. 554 ze zm.) w zwigzku z art. 393 § 1
ustawy z 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296
ze zm.) w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2000 r. z Konstytucjg R.P., wobec
uprzedniego wydania wyroku Trybunatu z dnia 9 czerwca 2003 r., SK 12/03 (Dz. U. Nr
109, poz. 1036) — doszto do speinienia podstawy wznowienia, okreslonej w art. 401*

k.p.c.



Jednoczesnie skarzgca stwierdzita, ze nie jest przeszkodg do wznowienia
postepowania uptyw czasu dtuzszy niz rok od daty wydania postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 30 stycznia 2002 r. lub od ogtoszenia w Dzienniku Ustaw wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 9 czerwca 2003 r., gdyz ,strona nie moze ponosic
winy w uchybieniu tego terminu w sytuacji, gdy jej wilasna sprawa byta w toku
w Trybunale Konstytucyjnym od dnia ztozenia skargi konstytucyjnej z 20 lipca 2002 r. do
dnia 20 kwietnia 2005 r., to jest do dnia wydania wspomnianego wyzej postanowienia
Trybunatu Konstytucyjnego z 20 kwietnia 2005 r. Fakt, iz w miedzyczasie zostat wydany
i ogtoszony wyrok Trybunatu z dnia 9 czerwca 2003 r. nie moze pozbawiC strony
mozliwosci wznowienia postepowania.”

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 401" k.p.c., mozna zadaé wznowienia postepowania réwniez w
wypadku, gdy Trybunat Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci aktu normatywnego z
Konstytucjg, ratyfikowang umowg miedzynarodowg lub z ustawg, na podstawie ktérego
zostato wydane orzeczenie. Pod rzgdem § 2 wymienionego artykutu, obowigzujgcego do
dnia 5 lutego 2005 r., skarge o wznowienie postepowania nalezato wnies¢ w terminie
jednego miesigca od dnia wejscia w zycie orzeczenia Trybunatu, natomiast obecnie — po
wejsciu w zycie ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz ustawy - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z
2005 r. Nr 13, poz. 98) — termin ten, zgodnie z art. 407 § 2 k.p.c., wynosi trzy miesigce.
W kazdym wypadku poczatek biegu tego terminu, ktdory ma charakter procesowy, jest
wyznaczany datg wejscia w zycie orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego.

Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego, stwierdzajacy, ze art. 5 ust. 2 ustawy z dnia
24 maja 2000 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o zastawie
rejestrowym i rejestrze zastawow, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
oraz ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji (Dz. U. Nr 48, poz. 554), na ktéry
powotuje sie skarzgca, jest — w okreslonym zakresie — niezgodny z Konstytucjg, zapadt
w dniu 9 czerwca 2003 r. i zostat opublikowany w Dz. U. Nr 109, poz. 1036 z dnia 27
czerwca 2003 r. Zwazywszy, ze Trybunat nie okreslit w wyroku jego wejscia w zycie,
znajduje zasada okreslona w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o ogtaszaniu
aktéw normatywnych i niektérych innych aktéw prawnych (Dz. U. Nr 62, poz. 718 ze

zm.), a zatem wyrok wszedt w zycie w dniu 11 lipca 2003 r.



W tej sytuacji, zgodnie z art. 401" § 2 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 5 lutego 2005 r., termin do wniesienia skargi o wznowienie postepowania na
podstawie w tym przepisie okreslonej uptynat w dniu 11 sierpnia 2003 r.

Nalezy zaznaczy¢, ze dla biegu tego terminu nie ma Zzadnego znaczenia
wniesienie przez skarzgcg ,wlasnej” skargi konstytucyjnej i oczekiwanie na jej
zatatwienie; decydujgce znaczenie ma — jak podniesiono — wytgcznie chwila wejscia
w zycie orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego. Nawiasem mowigc, wyrokiem Trybunatu
z dnia 20 kwietnia 2005 r., SK 40/02, wydanym w sprawie wszczetej przez skarzgca,
umorzono postepowanie w zakresie badania zgodnosci z Konstytucjg art. 5 ust. 2
ustawy z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego...,
a w uzasadnieniu wskazano na wyrok z dnia 9 czerwca 2003 r., SK 12/03, znany
skarzgcej z wszystkimi ,konsekwencjami prawnymi”.

W tym stanie rzeczy, skoro skarge o wznowienie postepowania wniesiono w dniu
5 maja 2005 r., a wiec z uchybieniem ustawowemu terminowi, Sgd Najwyzszy — nie
podejmujgc rozwazan dotyczgcych dopuszczalnosci skargi — orzekt, jak w sentenciji (art.
410 § 1 k.p.c.).



