Sygn. akt V CK 664/04

POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2005 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Elzbieta Skowroriska-Bocian (przewodniczgcy)
SSN Bronistaw Czech (sprawozdawca)
SSA Andrzej Struzik

w sprawie ze skargi O. W.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sagdu
Powiatowego w K. z dnia 6 lutego 1974 r., sygn. akt Il Ns (...) w sprawie z wniosku
Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta K.

przy uczestnictwie Gminy Miasta K., O. W., P. H. dziatajgcej przez kuratora M. S., B.
T,A. T.,J. P, Z P, L. D.iJ.D. o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci
przez zasiedzenie, po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 24 maja
2005 r., kasacji wnioskodawcy Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta K. od

postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 6 kwietnia 2004 r., sygn. akt IV Ca (...),
uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w
K. do ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o kosztach postepowania w
instancji kasacyjne;j.

Uzasadnienie

Skarb Panstwa objgt w 1945 r. w posiadanie sporng nieruchomosc¢ potozong

w K. przy ul. M., zabudowang budynkiem mieszkalnym, jako majgtek opuszczony.



Sad Grodzki w K. postanowieniem z dnia 9 grudnia 1947 r. orzekt przywrdcenie
posiadania nieruchomosci M. z R., E. zR. (G.) oraz A. L. Postanowienie ujawniono
w ksiedze wieczystej, ale nie doszto do jego wykonania na skutek biernosci
zainteresowanych. Nieruchomoscig wiadat nadal Skarb Panstwa, najpierw za
posrednictwem Rejonowego Urzedu Likwidacyjnego, od 1951 r. - Miejskiego Zarzadu
Budynkéw Mieszkalnych, od r. 1975 - Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki
Mieszkaniowe] w K., a od 1 stycznia 1992 r. wtada nig Komunalny Zaktad Gospodarki
Mieszkaniowej Miasta K.

Skarb Panstwa - Prezydium Miejskiej Rady Narodowej, Wydziat Finansowy
w K. - ztozyt w dniu 23 czerwca 1972 r. wniosek o stwierdzenie nabycia wtasnosci
przedmiotowej nieruchomosci przez zasiedzenia na podstawie art. 172 k.c. Sad
Powiatowy w K. postanowieniem z dnia 22 stycznia 1974 r. ustanowit dla nieznanych
Zz miejsca pobytu P. H. i H. R. kuratora, a nastepnie postanowieniem z dnia 6 lutego
1974 r. stwierdzit nabycie przez Skarb Panstwa z dniem 1 kwietnia 1965 r. wlasnosci
przedmiotowej nieruchomosci przez zasiedzenie na podstawie art. 172 k.c. w
zwigzku z art. XLI p.w.k.c. (Sgd Okregowy wbrew tresci tego postanowienia btednie
przyjat, ze jest ono oparte na rezymie przemilczenia z art. 34 dekretu o majgtkach
opuszczonych i poniemieckich).

Powyzsze okolicznosci wynikajg z akt i sg poza sporem.

W wyniku wznowienia postepowanie na podstawie skargi uczestniczki
postepowania O. W., spadkobierczyni wtascicieli wpisanych do ksiegi wieczystej, Sad
Rejonowy w K. postanowieniem z dnia 25 listopada 2003 r. stwierdzit, iz Skarb
Panstwa nabyt przez zasiedzenie z dniem 6 marca 1984 r. prawo wiasnosci
nieruchomosci potozonej w K. przy ul. M., bedacg dziatkami gruntu nr 12/1 karta
mapy 28 o powierzchni 0.0327 ha i nr 12/2 karta mapy 28 o powierzchni 0.0079 ha
(poprzednio stanowigcych jedng dziatke nr 2308/61 karta mapy 3 o powierzchni
0.0406 ha) zabudowanej budynkiem mieszkalnym dla ktérych ksiegi wieczyste
prowadzi Sad Rejonowy w K. pod numerami KW (...) dla dziatki 12/2 oraz KW (...)
dla dziatki 12/1.

Sad Rejonowy przyjat, ze posiadanie Skarbu Panstwa miato charakter
samoistny w dobrej wierze i czas biegu dziesiecioletniego terminu zasiedzenia liczyt
od dnia 6 marca 1974 r., tj. od uprawomocnienia sie poprzedniego postanowienia
zdnia 6 Ilutego 1974 r. stwierdzajgcego nabycie wiasnosci przedmiotowej

nieruchomosci przez zasiedzenie. W nawigzaniu do tego poprzedniego



postanowienia Sad Rejonowy stwierdzit, ze ,orzecznicza dziatalnos¢ sadow
w sprawach cywilnych (...) nie moze byC uznana za przejaw wiadczej ingerenciji
panstwa, (...) za$ samo naruszenie przepisdbw procesowych [w poprzednim
postepowaniu], chociazby razgce, samo przez sie nie moze by¢ kwalifikowane jako
przejaw imperialnej dziatalnosci Panstwa bedgcego podmiotem publicznym”.

Na skutek apelacji uczestniczki O. W. Sad Okregowy w K., postanowieniem
zaskarzonym kasacja, zmienit zaskarzone postanowienie i oddalit wniosek. Sad ten
przyjat, ze posiadanie Skarbu Panstwa nie miato charakteru samoistnego i uzyskane
zostatlo na drodze imperium a nie dominium, nie miato wiec charakteru
cywilnoprawnego.

Whnioskodawca w kasacji zarzucit naruszenia prawa materialnego przez
btedng wyktadnie i btedne zastosowanie:

a/ ,art. 34 dekretu o majgtkach opuszczonych i poniemieckich, przez przyjecie,
ze rezim przemilczenia trwa nadal mimo prawomocnego postanowienia
0 przywrocenia posiadania, a takze mimo uptywu terminu 31 grudnia 1955 r.”,

b/ ,art. 172 k.c., przez pominiecie okolicznosci, ze zakonczenie rezimu
przemilczenia powoduje rozpoczecie biegu terminu zasiedzenia; przez btedne
przyjecie art. 34 dekretu jako podstawy orzeczenia Sgdu Powiatowego z 1974 r.
zamiast art. 172 k.c. oraz btedne uznanie tego orzeczenia Sadu za przejaw wiadczej
ingerencji Panstwa”,

c/ ,art. 336 k.c., przez naruszenie zasady, ze o charakterze wiadztwa
decyduje nie stan prawny, lecz jedynie sposob - uzewnetrzniony - wiadania,
i przyjecie a priori, ze Skarb Panstwa nie mogt by¢ posiadaczem samoistnym tylko
dlatego, ze objecie we wiadanie nastgpito na podstawie dekretu”,

d/ ,art. 339 k.c., przez uznanie, ze art. 6 k.c. ma pierwszenstwo przed art. 339
k.c.; przez automatyczne obalenie domniemania samoistnego charakteru posiadania
dla catego okresu wtadania przez Skarb Panstwa, mimo ze rezim przemilczenia
skonczyt sie w 1947 r.; oraz przez automatyczne wytgczenie domniemania z art. 339
k.c. dla przypadkow imperium, mimo ze domniemanie to tgczy sie ze sposobem -
uzewnetrznionym - sprawowania witadztwa, a nie jego ewentualng podstawg
prawng’,

el ,art. 6 k.c., przez przyjecie jego pierwszenstwa przed art. 339 k.c. gdy
chodzi o uzewnetrznienie przeksztatcenia zamiaru posiadania w cudzym imieniu

w posiadanie jak wiasciciel”.



Skarzagcy przytaczajgc wymieniong podstawe kasacji wiést o zmiane
zaskarzonego postanowienia i orzeczenie co do istoty sprawy wraz z zasgdzeniem
kosztow postepowania, ewentualnie - o uchylenie postanowienia i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o
kosztach postepowania.

Uczestniczka postepowania O. W. wniosta o odrzucenie kasacji lub jej
oddalenie i zasgdzenie od wnioskodawcy kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Kasacji nie mozna odmowi¢ zasadnosci.

1. Majatek opuszczony pozostawat w zarzgdzie Urzeddéw Likwidacyjnych
(art. 7 i n. dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majgtkach opuszczonych i poniemieckich
(Dz. U. Nr 13, poz. 87 ze zm.). Zarzad sprawowany przez Skarb Panstwa nad
nieruchomosciami opuszczonymi w rozumieniu przepisdbw wymienionego dekretu
zreguty miat postaé¢ faktycznego wiadztwa, jednakze nie byt posiadaniem
w rozumieniu art. 296 dekretu z dnia 11 pazdziernika 1946 r. — Prawo rzeczowe (Dz.
U. Nr 57, poz. 319 ze zm.), lub art. 336 k.c. po dniu 1 stycznia 1965 r. (por. uchwate
petnego skiadu Izby SN z dnia 24 maja - 26 pazdziernika 1956 r. | CO 9/56, OSN
1957, z. 1, poz. 1 oraz uzasadnienie postanowienia SN dnia 20 pazdziernika 1997 r.,
[I' CKN 408/97, OSNC 1998, nr 4, poz. 61). Wydanie przez Sad Grodzki w K.
postanowienia z dnia 9 grudnia 1947 r. o przywrdceniu posiadania przedmiotowe;j
nieruchomosci M. z R., E. z R. (G.) oraz A. L., pozbawito ten majgtek charakteru
majgtku opuszczonego i przerwato bieg terminu przemilczenia z art. 34
wymienionego dekretu o majgtkach opuszczonych i poniemieckich. Poniewaz osoby
wymienione wtym postanowieniu nie postaraly sie o przejecie posiadania
nieruchomosci, pozostata ona nadal w faktycznym witadaniu Skarbu Panstwa, przy
czym wiadanie to nie byto wynikiem wtadczego dziatania panstwa (imperium), skoro
osoby, ktorym przywrécono posiadanie, nie zgtosity sie do jego objecia (ani tez nie
wykazano by Skarb Panstwa wzbraniat sie przed wydaniem posiadania
nieruchomos$ci), lecz dominium (objecie w posiadanie w sensie cywilnoprawnym, tj.
na podstawie innego zdarzenia prawnego niz wtadcze dziatanie panstwa). W zwigzku
z tym, stosownie do art. 298 dekretu z dnia 11 pazdziernika 1946 r. — Prawo
rzeczowe, a nastepnie art. 339 k.c., zaczeto dziataC domniemanie, ze witadajgcy jest
posiadaczem samoistnym. Otworzyta sie zatem mozliwos¢ nabycia przez Skarb

Panstwa wiasnosci nieruchomos$ci przez zasiedzenie, w razie spetnienia



wymaganych do tego przestanek (art. 50 Prawa rzeczowego, a nastepnie art. 172
k.c.).

2. Skarzgcy trafnie zarzucit, ze btedne jest stanowisko Sgdu Okregowego,
jakoby postanowienie Sgdu Powiatowego z dnia 6 lutego 1974 r., stwierdzajgce
nabycie przez wnioskodawce wiasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie, byto
przejawem imperialnej wladzy panstwa. Stwierdzenie to oparte byto bowiem na
przestankach cywilnoprawnych (samoistne posiadanie przez czas okreslony
w ustawie), a nie na whladczym dziataniu panstwa, ktére pozbawiatoby
dotychczasowych wtascicieli przystugujacej im wiasnosci, badz posiadania.
Uchybienia proceduralne, jakich dopuscit sie Sad Powiatowy w tamtej sprawie
(szczegdlnie brak ogtoszenia stosownie do art. 144 § 2 k.p.c.), nie byty czynnikiem
decydujgcym o utracie witasnosci przez dotychczasowych wiascicieli i nie mozna ich
traktowac jako wtadcze dziatanie panstwa.

3. Ustalenia poczynione w sprawie (w szczegolnosci: zarzgdzanie
nieruchomoscig, zawieranie uméw z lokatorami i pobieranie od nich czynszu,
dokonywanie biezgcych remontdéw, ustanowienie i sprzedanie odrebnych
nieruchomosci lokalowych) $wiadczg o samoistnym charakterze posiadania
wnioskodawcy. Przemawia za tym zresztg — jak wyzej wspomniano — domniemanie
z art. 298 Prawa rzeczowego, a nastepnie art. 339 k.c. Skarzgcy trafnie twierdzi,
wbrew stanowisku Sgdu Okregowego, ze ciezar obalenia tego domniemania
spoczywa - stosownie do art. 6 k.c. - na tym, kto utrzymuje, ze jest inaczej, co
w sprawie nie nastgpito.

4. Jezeli idzie o kwestie dobrej, czy ztej wiary Skarbu Panstwa, to Sad
Rejonowy przyjgt trafnie, iz po uprawomocnieniu sie postanowienia Sagdu
Powiatowego w K. z dnia 6 lutego 1974 r., stwierdzajgcego zasiedzenie, nie mozna
wnioskodawcy postawié zasadnie zarzutu ztej wiary.

Skoro podstawa kasacji okazata sie usprawiedliwiona, Sad Najwyzszy uchylit
zaskarzone postanowienie i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania (art. 393"
k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 6 lutego 2005 r.) i o kosztach
postepowania kasacyjnego orzekt stosownie do art. 108 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2,
art. 391 § 1 i art. 393" k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 6 lutego
2005 .

Sad Najwyzszy z urzedu zauwaza réwniez, ze wznowienie postepowania

samo przez sie nie uchyla orzeczenia, ktdérego dotyczy skarga o wznowienie.



Tymczasem w sprawie wydane zostaty dwa postanowienia stwierdzajgce
zasiedzenie: Sgdu Powiatowego w K. z dnia 6 lutego 1974 r., ktérego dotyczy skarga
0 wznowienie postepowania, oraz Sgdu Rejonowego w K. z dnia 25 listopada 2003
r., wydane na skutek rozpoznania skargi o wznowienie postepowania. Jest to
sprzeczne z art. 412 § 2 k.p.c.



