Uchwata z dnia 5 maja 2005 r.
Il PZP 3/05

Przewodniczgcy SSN Jerzy Kuzniar (sprawozdawca), Sedziowie SN: Krystyna

Bednarczyk, Zbigniew Myszka.

Sad Najwyzszy, z udziatem prokuratora Prokuratury Krajowej lwony Kaszczy-
szyn, po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 maja 2005 r. sprawy z powodztwa Da-
riusza R. przeciwko Przedsiebiorstwu Ogolnobudowlanemu E.” w K. - Edwarda P. o
wynagrodzenie, na skutek zagadnienia prawnego przekazanego postanowieniem

Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 22 lutego 2005 . [...]

,Czy w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych radca
prawny reprezentujgcy strone bedgcg przedsiebiorcg w rozumieniu ustawy z dnia 2
lipca 2004 roku o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz.U. Nr 173, poz.1807) jest
zobowigzany do sktadania oswiadczenia, Zze nie pozostaje w stosunku pracy zgodnie
z art. 89 § 3 kpc ?”

podjgt uchwate:

W sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych radca
prawny reprezentujacy strone (osobe fizyczng), bedaca przedsiebiorcy (art. 4
ust. 1 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej -
Dz.U. Nr 173, poz. 1807 ze zm.) nie jest obowigzany do sktadania oswiadczenia,

Ze nie pozostaje w stosunku pracy (art. 89 § 3 k.p.c.).

Uzasadnienie

Przedstawione Sgdowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia zagadnienie prawne
powstato na tle nastepujgcego stanu faktycznego. Wyrokiem z dnia 18 listopada
2004 r. [...] Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Koszalinie, w
sprawie o zaptate wynagrodzenia, czesciowo uwzglednit zgdanie pozwu, zasgdzajgc

od pozwanego Przedsiebiorstwa Ogdélnobudowlanego ,E." - Edwarda P. w K. na



rzecz powoda Dariusza R. kwote 19.576,86 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
7 grudnia 2002 r. i oddalit powddztwo w pozostatym zakresie.

Powyzszy wyrok zaskarzyly apelacjg obie strony postepowania, przy czym
petnomocnik - radca prawny, wnoszgcy apelacje w imieniu pozwanego, odmowit
usuniecia formalnego braku petnomocnictwa procesowego w postaci ztozenia
oswiadczenia o niepozostawaniu w stosunku pracy wymaganego w art. 89 § 3 k.p.c.
W pismie z dnia 11 lutego 2005 r. petnomocnik wskazat, ze wymaog ztozenia oswiad-
czenia, dotyczy petnomocnictw udzielonych przez osobe fizyczng, a w rozpoznawa-
nej sprawie petnomocnictwa udzielit przedsiebiorca, powotat sie przy tym na tres¢ art.
4 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz.U. Nr 19, poz. 145 ze
zm.), ktéry wyraznie wyodrebnit przedsiebiorcow, tj. osoby fizyczne prowadzgce
dziatalnos¢ gospodarczg oraz pozostate osoby fizyczne niebedace przedsiebiorcami,
a takze na tres¢ art. 8 ust. 2 tej ustawy, ograniczajgcego swiadczenie pomocy praw-
nej tylko w stosunku do oséb fizycznych, niezawierajgcego zas takich ograniczen w
odniesieniu do przedsiebiorcow. Petnomocnik podkreslit, ze z uregulowaniem po-
wyzszym koresponduje norma art. 89 § 3 k.p.c., nakfadajgca obowigzek ztozenia
oswiadczenia tylko w przypadku udzielenia radcy prawnemu petnomocnictwa przez
osobe fizyczng niebedacyg przedsiebiorcg. Pozwany, ktérego reprezentuje w poste-
powaniu, jest przedsiebiorcg prowadzgcym we wiasnym imieniu dziatalnos¢ gospo-
darczg, nie zachodzi wiec koniecznosc¢ sktadania przedmiotowego oswiadczenia.

Sad Apelacyjny podzielit argumentacje petnomocnika, iz osobe fizyczng pro-
wadzgcg dziatalnos¢ gospodarczg nalezy stosownie do tresci przepisu art. 4 ust. 1
ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz.U. Nr 173,
poz. 1807 ze zm.) traktowac¢ jako przedsiebiorce, a w konsekwencji przyjac, iz ogra-
niczenia, o ktérych mowa w art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2002 r. Nr 123, poz. 1059 ze zm.) oraz w art. 89 §
3 k.p.c., nie dotyczg radcy prawnego reprezentujgcego takg osobe. Sad drugiej in-
stancji, wskazat takze na uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 2001 r., IlI
CZP 37/01 (OSNC 2002 nr 2, poz. 20), ze w sprawie gospodarczej radca prawny
reprezentujgcy przedsiebiorce, bedgcego osobg fizyczng, nie jest obowigzany skia-
dac o$wiadczenia przewidzianego w art. 89 § 3 k.p.c. Podkres$lit iz uchwata zapadta
na kanwie sprawy gospodarczej, a ponadto w samej jej tresci wyraznie zawezono jg
do spraw gospodarczych, co rodzi watpliwos¢ czy argumentacja zawarta w jej uza-



sadnieniu bedzie miata odniesienie do spraw innego rodzaju, w tym spraw pracowni-

czych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ustawg z dnia 22 maja 1997 r. o zmianie ustawy - Prawo o adwokaturze,
ustawy o radcach prawnych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 75, poz. 171)
wprowadzono do Kodeksu postepowania cywilnego art. 89 § 3 i dokonane zostaty
zmiany w obu ustawach korporacyjnych. W mys$| art. 8 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o radcach prawnych, zawod radcy prawnego moze by¢ wykonywany w ra-
mach stosunku pracy, na podstawie umowy cywilnoprawnej w formach (kancelarii lub
spofki) tamze okreslonych, z zastrzezeniem, ze pomoc prawng osobom fizycznym
radca prawny moze swiadczyc¢ tylko w ramach wykonywania zawodu w kancelarii
radcy prawnego lub w spétkach bez jednoczesnego pozostawania w stosunku pracy.
Przepisy art. 89 § 3 k.p.c. oraz art. 8 ust. 2 ustawy o radcach prawnych dotyczg
Swiadczenia pomocy prawnej tylko osobom fizycznym, uzasadniona jest wiec wysu-
nieta w pytaniu prawnym watpliwos¢, czy obowigzek ztozenia oswiadczenia, o kté-
rym mowa w art. 89 § 3 k.p.c., odnosi sie takze do radcy prawnego reprezentujgcego
przedsiebiorce bedgcego osobg fizyczng. Przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
regulujgce instytucje petnomocnictwa nie pozwalajg - jak podkreslit Sgd Najwyzszy w
uzasadnieniu uchwaty sktadu siedmiu sedziéw z dnia 10 stycznia 1997 r., Ill CZP
116/96 (OSNC 1997 nr 2, poz. 13) - wyjasni¢ statusu prawnego wymienionych w nich
zawodowych petnomocnikow. W tym zakresie niezbedne jest odwotanie sie do prze-
pisow ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych. Przepis art. 4 ust. 1 tej
ustawy stanowi, ze wykonywanie zawodu radcy prawnego polega na swiadczeniu
pomocy prawnej podmiotom gospodarczym, jednostkom organizacyjnym oraz 0So-
bom fizycznym z wytgczeniem spraw rodzinnych, opiekunczych i karnych. Z chwilg
wejscia w zycie ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. - przepisy wprowadzajgce ustawe
o Krajowym Rejestrze Sgdowym (Dz.U. Nr 121, poz. 770) pojecie ,podmiotu gospo-
darczego” zostato zastgpione pojeciem ,przedsiebiorcy”. Definicje przedsiebiorcy
zawierat art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 19 listopada 1999 r. - Prawo dziatalnosci gospo-
darczej (Dz.U. Nr 101, poz. 1178 ze zm.), a obecnie art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 2
lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz.U. Nr 173, poz. 1807 ze

zm.), zgodnie z ktérym przedsiebiorcg w rozumieniu ustawy jest osoba fizyczna,



osoba prawna i jednostka organizacyjna niebedgca osobg prawng, ktérej odrebna
ustawa przyznaje zdolnos¢ prawng - wykonujgca we wtasnym imieniu dziatalnosc
gospodarczg. W uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 2001 r., Il CZP
37/01 (OSNC 2002 nr 2, poz. 20) zawarto teze, iz ,w sprawie gospodarczej radca
prawny reprezentujgcy przedsiebiorce, bedgcego osobg fizyczng, nie sktada oswiad-
czenia przewidzianego w art. 89 § 3 k.p.c.”.

Analogicznie kwestia ta przedstawia sie w sprawach pracowniczych oraz w
sprawach z zakresu ubezpieczenia spotecznego, gdyz o statusie przedsigbiorcy -
osoby fizycznej prowadzgcej dziatalnos¢ gospodarczg - nie przesadza charakter
sprawy, w jakiej wystepuje. Na rzecz przedsiebiorcow bedgcych osobami fizycznymi
radcowie prawni mogli przed nowelizacjg dokonang powotang ustawg z dnia 22 maja
1997 r. Swiadczy¢ pomoc prawng na podstawie art. 24 ustawy o dziatalnosci gospo-
darczej. Uregulowaniu zawartemu w ustawie ustrojowej odpowiada postanowienie
art. 89 § 3 k.p.c., nakfadajgce obowigzek ztozenia oswiadczenia tylko w wypadku
udzielenia petnomocnictwa radcy prawnemu przez osobe fizyczng niebedgca przed-
siebiorcg w rozumieniu powotanych powyzej przepisow. W sprawach pracowniczych,
jezeli pracodawca jest jednoczesnie przedsiebiorcg, to brak racjonalnych podstaw do
sztucznego rozdzielania jego rol dla potrzeb postepowania.

Podobny poglad, dotyczacy spraw z zakresu ubezpieczenia spotecznego - je-
zeli radca prawny reprezentuje osobe fizyczng, bedgcg przedsiebiorcag (ptatnikiem
sktadek) - zawarty zostat w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2005
r., I UZ 68/04 (dotad niepublikowane).

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy rozstrzygnat przedstawione

zagadnienie prawne, jak w uchwale.




