Wyrok z dnia 23 czerwca 2005 r.
Il PK 288/04

Pracownik, ktory otrzymat od pracodawcy swiadczenie na podstawie nie-
prawomocnego, ale wykonalnego wyroku sadu drugiej instancji (art. 388 § 1
k.p.c.), powinien liczy¢ sie z obowigzkiem jego zwrotu (art. 409 k.c.) w razie

uchylenia tego wyroku w wyniku uwzglednienia kasacji pracodawcy.

Przewodniczgcy SSN Andrzej Kijowski, Sedziowie SN: Herbert Szurgacz,

Jerzy Kwasniewski (sprawozdawca)

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 czerwca 2005 r.
sprawy z powodztwa SHIP S. SA w W. przeciwko Helenie M. o zaptate, na skutek
kasaciji strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 22 kwiet-
nia 2004 r. [...]

1)oddalit kasacje,
2) zasadzit od pozwanej na rzecz strony powodowej 1.800 zt (tysigc osiemset)

tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych wyrokiem z dnia 22
kwietnia 2004 r. oddalit apelacje pozwanej Heleny M. od wyroku Sgdu Okregowego-
Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Szczecinie z dnia 30 pazdziernika 2003 r.
uwzgledniajgcego roszczenie strony powodowej SHIP S. SA w W. przez zasgdzenie
od pozwanej kwoty 62.968 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 16 pazdziernika 2002
r. W sprawie ustalono, ze pozwana Helena M. w 1971 r. zawarta umowe o prace z
Przedsiebiorstwem Panstwowym ,S.-S.” na stanowisku kierownika ekonomicznego.
W 1992 r. nastgpito przeksztatcenie tego przedsiebiorstwa panstwowego w spotke
akcyjng. Od dnia 1 stycznia 1990 r. pozwanej powierzono obowigzki zastepcy dy-
rektora do spraw ekonomiczno-finansowych, jednoczesnie ustanawiajgc jg proku-

rentem Spotki. Uchwatg rady nadzorczej z dnia 7 lipca 1993 r. pozwana zostata po-



wotana na stanowisko dyrektora zarzgdu Spétki. Uchwatg z dnia 30 maja 1997 r.
Helenie M. powierzono petnienie jednoosobowo funkcji prezesa zarzadu do dnia 30
maja 2000 r. Wowczas wykonywata uprawnienia pracodawcy wobec pracownikow
powodowej Spotki. Z dniem 31 sierpnia 1998 r. pozwana zostata odwotana ze sta-
nowiska prezesa zarzgdu powodowej Spofki i tego samego dnia otrzymata wypowie-
dzenie umowy o prace ze skutkiem na dzien 30 listopada 1998 r. Dotyczgce tego
wypowiedzenia powodztwo Heleny M., Sgd Rejonowy-Sad Pracy w Szczecinie od-
dalit wyrokiem z dnia 20 grudnia 1999 r. W wyniku apelacji Heleny M. Sad Okrego-
wy-Sad Pracy w Szczecinie wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2000 r. zmienit zaskarzony
wyrok i zasgdzit na jej rzecz 45.000 zt odszkodowania z ustawowymi odsetkami od
dnia 1 grudnia 1998 r. oraz koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 3.000 zt.
Wykonujgc ten wyrok w dniu 12 maja 2000 r. pracodawca przekazat na konto ban-
kowe Heleny M. kwote 59.968 zt oraz na konto kancelarii adwokackiej kwote 3.000
zt. W dniu 18 lipca 2000 r. Spotka ,S.-S.” ztozyta kasacje od wyroku Sgdu Okrego-
wego z dnia 28 kwietnia 2000 r. Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia 23 stycznia 2002 r.
uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania. Sgd Okregowy po ponownym rozpoznaniu sprawy, wyrokiem z dnia 3
pazdziernika 2002 r. oddalit apelacje Heleny M. W dniu 8 pazdziernika 2002 r. pet-
nomochik powodki wystosowat do pozwanej wezwanie do zaptaty. Pozwana odmo-
wita zwrotu zgdanej kwoty 62.968 zt. Uwzgledniajgc dochodzone w niniejszej sprawie
roszczenie Sgd Okregowy uznat, ze pozwana na podstawie art. 405 k.c. obowigzana
jest zwrdcic stronie powodowej nienalezne swiadczenie. Sgd Apelacyjny podzielajgc
ustalenia faktyczne oraz ocene prawng Sadu pierwszej instancji wskazat, iz strona
powodowa podporzgdkowata sie wyrokowi Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia
28 kwietnia 2000 r., ktory wprawdzie byt nieprawomocny, ale zgodnie z przepisem
art. 388 § 1 k.p.c., byt natychmiast wykonalny. Co wiecej, w sprawach z zakresu
prawa pracy, zgodnie z art. 477 § 3 k.p.c. sad drugiej instancji z urzedu jest obowig-
zany nadac¢ wyrokowi klauzule wykonalnosci w dniu ogtoszenia wyroku i wydac tytut
wykonawczy uprawnionemu pracownikowi. Zatem byly pracodawca pozwanej wypta-
cajgc dobrowolnie kwoty zasgdzone nieprawomocnym wyrokiem, postgpit zgodnie z
obowigzujgcym prawem. Pozwana w postepowaniu przed Sgdem Pracy byta repre-
zentowana przez adwokata. Miata zatem mozliwo$¢ ustalenia przebiegu postepowa-
nia po wydaniu wyroku przez Sgd Okregowy w Szczecinie. Nie bez znaczenia sg

takze okolicznosci dotyczgce swiadomosci samej pozwanej. Helena M. jest przeciez



osobg wyksztatcong, piastowata stanowiska zwigzane z zarzgdzaniem zaktadem
pracy i faktycznie wykonywata funkcje pracodawcy, co sktania do wniosku, iz przyj-
mujgc $wiadczenie oparte na nieprawomocnym wyroku, winna sie liczy¢ z obowigz-
kiem zwrotu Swiadczenia w razie uchylenia tego wyroku w dalszym toku sprawy. Po-
zwana bezpodstawnie powotuje sie na zasady wspotzycia spotecznego (art. 5 k.c.),
tak jakby nalezato sie jej Swiadczenie pomimo prawomocnego stwierdzenia braku
jego podstaw. Nie mozna tez pracodawcy postawic¢ zarzutu, iz domagajgc sie zwrotu
nienaleznie spetnionego swiadczenia, narusza zasady wspotzycia spotecznego.

Kasacje od powyzszego wyroku ztozyt petnomocnik pozwanej. Wnidst o uchy-
lenie zaskarzonego orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu w catosci oraz prze-
kazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi, ktéry wydat zaskarzone orze-
czenie z pozostawieniem temu Sgdowi do rozstrzygniecia o kosztach postepowania
za obie instancje oraz przed Sgdem Najwyzszym; wnidst tez (ewentualnie) o zmiane
zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez oddalenie powddz-
twa oraz zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanej kosztow postepowania za obie
instancje, a takze przed Sadem Najwyzszym.

Kasacja ma dwie podstawy okreslone w art. 393" pkt 1 i 2 k.p.c. W zakresie
pierwszej z nich zarzucono naruszenie art. 411 pkt 2 k.c., poprzez jego niezastoso-
wanie do ustalonego stanu faktycznego, art. 405 k.c., poprzez ustalenie niewtasciwej
wysokosci Swiadczenia nienaleznego; art. 476 i 481 k.c., przez przyjecie, ze pozwa-
na pozostawata w zwtoce ze zwrotem Swiadczenia nienaleznego od dnia jego wy-
ptaty przez strone powodowa, a nie od dnia uptywu terminu do jego spetnienia wyni-
kajgcego z wezwania pozwanej do zwrotu tego swiadczenia; art. 5 k.c. oraz art. 8 i
300 k.p., przez niezastosowanie tych przepiséw przez Sad drugiej instancji w stanie
faktycznym wystepujgcym w niniejszej sprawie; art. 409 k.c., przez przyjecie, iz po-
zwana powinna liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu wyptaconego jej Swiadczenia.

W zakresie drugiej podstawy (art. 393" pkt 2 k.p.c.) zarzucono naruszenie art.
217, art. 227 i art. 382 k.p.c. polegajgce na nieuwzglednieniu dowoddéw w postaci
aktéw oskarzenia przeciwko Jerzemu K. oraz pism syndyka masy upadtosci P.B.S.
SA w S. przeciwko S.-S. SAw W.; art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c.,
przez przekroczenie swobodnej oceny dowoddw i dowolng ich ocene wskutek nie-
uzasadnionego przyjecia, iz wyptata Swiadczenia nie czynita zados¢ zasadom wspot-
zycia spotecznego i ze pozwana powinna mie¢ swiadomos¢ odnosnie istnienia obo-

wigzku zwrotu otrzymanego od powodki Swiadczenia, oraz przez brak wyjasnienia



podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawnych w czesci dotyczgce;j
wysokosci roszczenia, w szczegolnosci odsetek za okres od dnia wyptaty pozwanej
Swiadczenia do dnia wezwania pozwanej do jego zwrotu, niewskazanie podstawy
prawnej rozstrzygniecia w przedmiocie braku sprzecznosci zgdania zwrotu swiad-

czenia z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 8 w zwigzku z art. 300 k.p.).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podstawa materialnoprawna kasacii (art. 393" pkt 1 k.p.c.), a w jej zakresie
wszystkie zarzuty wskazujgce na naruszenie okreslonych przepiséw, oparte sg na
twierdzeniu o wadliwym zastosowaniu tych przepiséw do ustalonego stanu faktycz-
nego. Punktem odniesienia subsumcji wskazanych przepiséw prawa materialnego
moga by¢, tak zresztg jak to w czesci wstepnej kasacji zadeklarowano, wytgcznie te
okolicznoéci faktyczne, ktére zostaty w zaskarzonym wyroku ustalone (por. art. 393*
pkt 1 k.p.c. w zwigzku z art. 393 § 11§ 2 k.p.c.). Wnoszaca kasacje nie jest w tym
konsekwentna, skoro w uzasadnieniu podniesionych zarzutow wychodzi poza pod-
stawe faktyczng wyroku i powotuje sie na okolicznosci, ktére wynikajg z twierdzen
wyraznie sprzecznych z ustalonymi w sprawie okolicznosciami faktycznymi. Tak,
przez niedopuszczalne powotywanie sie na twierdzenia faktyczne, ktore nie stanowig
podstawy zaskarzonego wyroku, wnoszgca kasacje uzasadniata zarzut niewtasciwe-
go zastosowania art. 411 pkt 2 k.p.c., jakoby na skutek sprzecznosci ustalenia, ze
nie zachodzi okreslona w tym przepisie sytuacja, skoro ,wypowiedzenie pozwanej
umowy o prace miato tylko i wytgcznie charakter represyjny”. Przytoczone w tym
kontekscie w uzasadnieniu kasacji twierdzenia faktyczne nie tylko nie majg pokrycia
w podstawie zaskarzonego wyroku, ale ponadto stanowig niedopuszczalng, na co
stusznie juz zwrdcit uwage Sad Apelacyjny w Poznaniu w uzasadnieniu swego wyro-
ku, polemike z prawomocnym wyrokiem w sprawie, w ktérej Helena M. odwotywata
sie od bezzasadnego - jej zdaniem - wypowiedzenia umowy o prace. W tej kwestii
nalezy za Sgdem Apelacyjnym przypomnieé, ze bezzasadnosc¢ roszczen Heleny M.
przeciwko jej pracodawcy zostata miedzy tymi stronami wigzgco prawomocnie 0s3-
dzona ze skutkami procesowymi okreslonymi w art. 365 § 1 k.p.c. i art. 366 k.p.c.

Jezeli natomiast bierze sie pod uwage okolicznosci faktyczne ustalone w spra-
wie, to niezastosowanie art. 411 pkt 2 k.c. nie nasuwa zastrzezen. Pracodawca spet-

nit wszak przedmiotowe $wiadczenie na rzecz Heleny M. wylgcznie dlatego, ze pod-



dat sie zasadom natychmiastowej wykonalnosci nieprawomocnego wyroku sgadu dru-
giej instangii (art. 388 § 1 i art. 477° k.p.c.), chociaz zasadno$é zasgdzonego $wiad-
czenia konsekwentnie kwestionowat i ostatecznie uzyskat prawomocne potwierdze-
nie stusznosci swych racji. Spetnienie tego swiadczenia miato wyraznie okreslong
podstawe, ktora pdzniej odpadta, a nie opierato sie na odrebnych od tej podstawy
okolicznosciach, ktore mogtyby samoistnie usprawiedliwia¢ (uzasadniac) spetnienie
Swiadczenia ze wzgledu na zasady wspotzycia spofecznego.

Nie ma tez racji skarzgca w swych pozostatych zarzutach podstawy material-
noprawnej kasacji, gdyz ustalone okolicznosci w petni uzasadniaty zastosowanie
wskazanych w niej przepisow. Jezeli chodzi o art. 409 k.c., to podkresli¢ nalezy nie
budzgce zastrzezenh zatozenie wstepne Sadu Apelacyjnego, ze Helena M., bedgca
wierzycielem w sprawie z jej powddztwa przeciwko pracodawcy, po uzyskaniu
Swiadczenia na podstawie nieprawomocnego ale wykonalnego orzeczenia sgdu dru-
giej instancji powinna przewidywac (spodziewac sie) jego zmiany w wyniku wniesio-
nej przez pracodawce kasacji. Wynika to przede wszystkim z zasad procesowych
dotyczgcych, z jednej strony, uzyskiwania cechy wykonalnosci przez orzeczenie nie-
prawomocne (art. 388 § 1 k.p.c.), a z drugiej, przystugiwania prawa do zaskarzenia
takiego orzeczenia kasacjg, ktéra jest dewolutywnym Srodkiem odwotawczym (por.
art. 392 i art. 3932 § 1 k.p.c.). Nie zachodzity przy tym, jak to ustalit Sad Apelacyjny,
zadne okolicznosci, ktore ostabiatyby w stosunku do skarzgcej znaczenie powyz-
szych regut postepowania sgdowego. Przeciwnie wzgledy subiektywne, dotyczace
zajmowanego przez Helene M. stanowiska i doswiadczenie jej w sprawach z zakresu
prawa pracy, a takze korzystanie z zastepstwa prawnego, ewidentnie potwierdzaty
ocene Sgdu Apelacyjnego, ze skarzgca winna liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu
Swiadczenia.

Wnoszgca kasacje w uzasadnieniu swych zarzutéw powotata sie na wyroki
Sadu Najwyzszego z 17 lutego 2000 r., | PKN 537/99 i z 7 sierpnia 2001 r., | PKN
408/00, ktére jednak w zaden sposob nie wyrazajg stanowiska, podobnego do tego,
ktore zaprezentowata skarzgca. W pierwszym z tych wyrokow chodzito o sytuacje, w
ktorej to osoba zgdajgca zwrotu $wiadczenia nienaleznego bezskutecznie powoty-
wata sie na art. 8 k.p. (art. 5 k.c.). W drugim za$ z pewno$cig nie zachodzita sytuacja
analogiczna do rozpatrywanej w sprawie niniejszej, skoro chodzito o pobieranie
przez pracownika swiadczen ze stosunku pracy, okreslanych i wyptacanych przez

pracodawce postugujgcego sie wyspecjalizowanymi stuzbami, co powodowato uza-



sadnione przekonanie pracownika, iz uzyskane swiadczenia sg zgodne z prawem i
spetnione zasadnie. W kolejnym powotanym w kasacji wyroku Sgdu Najwyzszego (z
25 stycznia 1971 r., | CR 552/70) chodzito o ocene w swietle art. 409 k.c. sytuacji
rozporzgdzenia swiadczeniem uzyskanym na podstawie prawomocnego wyroku, co
wyraznie wskazuje na istotng odmiennosc¢ sytuaciji faktycznych tej sprawy i sprawy
obecnie rozpatrywanej.

W uzasadnieniu zarzutu naruszenia art. 8 k.p. oraz art. 5 k.c. w zwigzku z art.
300 k.p. wnoszgca kasacje - nie wyjasniajgc podstaw do tgcznego zastosowania art.
8 k.p. i art. 5 k.c. - powotata sie na okolicznosci, ktére w ogole nie byty przedmiotem
ustalen zaskarzonego wyroku, jakoby powodka traktowata uzyskane swiadczenie
jako ,rekompensate za mienie pozostawione w spotce oraz za straty moralne zwig-
zane z wypowiedzeniem jej umowy o prace”.

Wreszcie bezzasadnie naruszenia art. 405, 476 i 481 § 1 k.c. upatruje skar-
Zzgca w bezpodstawnym przyjeciu, ze pozwana pozostawata w zwtoce ze zwrotem
Swiadczenia nienaleznego od dnia jego wyptaty przez strone powodowa, a nie od
dnia uptywu terminu do jego spetnienia. Wbrew temu zarzutowi konsekwencje pozo-
stawania w zwtoce zostaty przyjete w zaskarzonym wyroku dopiero z chwilg uptywu
wyznaczonego przez strone powodowg terminu do zwrotu nienaleznego swiadcze-
nia. Wszak pozwana uzyskata nienalezne swiadczenie 12 maja 2000 r., natomiast
odsetki z tytutu bezzasadnego odmodwienia zwrotu tego Swiadczenia zostaty zasg-
dzone dopiero od 16 pazdziernika 2002 r., po bezskutecznym wezwaniu z dnia 8
pazdziernika 2002 r. W tym ostatnim zakresie wnoszgca kasacje (w uzasadnieniu
kasaciji) nie odnoszgc sie do ustalen dotyczgcych wezwania jej do spetnienia zobo-
wigzania, dowolnie, bo w oderwaniu od ustalen faktycznych, wskazata na to, ze po-
winno sie przyjmowac 7-dniowy termin na doreczenie przesyiki i 7-dniowy termin do
zaptaty.

Jezeli chodzi o procesowg podstawe kasacji (art. 393" pkt 2 k.p.c.), to jej za-
rzuty (przedstawione w czesci wstepnej kasacji) w ogole nie zostaty uzasadnione i
mozna chyba uwazac, ze taki brak uzasadnienia wigze sie z oczywistg ich bezza-
sadnos$cig. W szczegdlnosci Sad Apelacyjny wyjasnit w uzasadnieniu swego wyroku,
ze w zwigzku z ustaleniami prawomocnego wyroku bez znaczenia byty powotywane
w apelacji twierdzenia (okolicznosci i dokumenty dotyczgce postepowania w sprawie
gospodarczej oraz karnej) jakoby pozwanej przystugiwato prawo do odszkodowania

mimo prawomocnego jego oddalenia.



Uznajac, ze kasacja nie ma usprawiedliwionych podstaw Sad Najwyzszy

orzekt zgodnie z art. 393" k.p.c.



