Sygn. akt IV CK 740/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 30 czerwca 2005 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczgcy)
SSN Stanistaw Dgbrowski (sprawozdawca)
SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powoddztwa Polskiego Goérnictwa Naftowego i Gazownictwa SA w W.
Oddziatu (...) - Okregowego Zaktadu Gazownictwa w G. przeciwko H. S.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 30 czerwca 2005 r., kasacji strony

powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 31 marca 2004 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powod — Polskie Goérnictwo Naftowe i Gazownictwo S.A. w W. Oddziat (...)
Okregowego Zaktadu Gazownictwa w G. w pozwie w postepowaniu nakazowym
domagat sie zasgdzenia od pozwanej H. S. kwoty 26.863,06 zt z ustawowymi odsetkami
od dnia 18 Ilutego 2000 r. W wuzasadnieniu powod podat, ze pozwana jest
odpowiedzialna na podstawie art. 298 § 1 k.h. za zobowigzania spofki z ograniczong
odpowiedzialnoscig ,P.(...)" (pdzniej ,B.(...)") w S., w stosunku do ktdérej egzekucja

okazata sie bezskuteczna.



Sad Rejonowy w G. w dniu 20 marca 2000 r. wydat nakaz zaptaty, ktorym
uwzglednit powddztwo w catosci.

Na skutek wniesienia przez pozwang zarzutéw od nakazu zaptaty Sgd Okregowy
w S. wyrokiem z dnia 27 stycznia 2003 r. uchylit nakaz zaptaty w czesci zasgdzajgcej od
pozwanej na rzecz powoda kwote ponad 7.189,02 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
12 kwietnia 2000 r. i oddalit powodztwo w pozostatym zakresie.

Sad Okregowy wskazat, ze zgodnie z art. 622 ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r.
— Kodeks spétek handlowych (Dz. U. Nr 94, poz. 1037 z pdzn. zm.), obowigzujgcej od
dnia 1 stycznia 2001 r., do spraw wszczetych przed sgdami powszechnymi lub sgdami
polubownymi w zakresie spotek handlowych stosuje sie przepisy dotychczasowe. Zatem
do zgdania zgtoszonego w sprawie majg zastosowanie przepisy kodeksu handlowego.
Zgodnie z art. 298 § 1 k.h., jezeli egzekucja przeciwko spotce okaze sie bezskuteczna
cztonkowie zarzgdu odpowiadajg osobiscie i solidarnie za jej zobowigzania.

Ustalit Sgd Okregowy, Zze pozwana w dniu 8 lipca 1996 r. powotana zostata na
stanowisko prezesa zarzadu ,P.(...)” Spotki z 0. 0., ktéra nastepnie zmienita nazwe na
.B.(...)". Nakazem zaptaty z dnia 11 maja 1998 r. zasgdzono na rzecz powoda od Spoiki
,P.(...)" kwote 9.506,89 ztotych z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu w kwocie
690,20 ztotych. Egzekucja okazata sie bezskuteczna.

Z tresci art. 298 § 1 zd. 2 k.h. wynika, ze cztonek zarzagdu moze sie uwolni¢ od
odpowiedzialnosci, jezeli wykaze ze:

- we wilasciwym czasie zgtoszono upadto$¢ lub wszczeto postepowanie
zapobiegajgce upadtosci (postepowanie uktadowe);

- niezgtoszenie upadtosci oraz niewszczecie postepowania zapobiegajgcego
upadtosci nastgpito nie z jego winy;

- pomimo niezgtoszenia upadtosci oraz niewszczecia postepowania

zapobiegajgcego upadtosci wierzyciel nie ponidst szkody.

Pozwana wniosek o ogtoszenie upadtosci Spétki ztozyta w styczniu 1998 r. W
ocenie Sagdu Okregowego nie wykazata, ze uczynita to w czasie wiasciwym. Juz w dacie
objecia przez pozwang funkcji cztonka zarzadu istniata sytuacja uzasadniajgca ztozenie
wniosku o ogtoszenie upaditosci. Czionka zarzadu spotki obowigzuje nalezyta
starannos¢ okreslana przy uwzglednieniu zawodowego charakteru. W ramach tak
rozumianej starannosci pozwana jako czionek zarzgdu powinna byta zapoznac sie z

sytuacjg finansowg spoétki. Mogta to uczyni¢ bowiem w spétce prowadzona byta petna



ksiegowos¢, sporzgdzane byly miesieczne sprawozdania obrazujgce sytuacje spofki, a
nadto znane byty pozwanej jako zarzadcy istotne dla bytu Spotki fakty takie jak utrata
posiadania jedynego osrodka wczasowego, koniecznos¢ zaptaty kosztoéw komorniczych,
toczacy sie proces o zaptate naleznosci za bezumowne korzystanie z nieruchomosci za
lata poprzednie, a takze niemoznos¢ prowadzenia dziatalnosci w dotychczasowym
zakresie. Skoro w tej sytuacji pozwana nie ztozyta wniosku o ogtoszenie upadtosci, nie
sposob zdaniem Sgdu Okregowego moéwi¢ o braku winy i braku zwigzku przyczynowego
pomiedzy zaniechaniem pozwanej a szkodg powoda, stanowigcg to co powod
uzyskatby, gdyby pozwana w terminie 14 dni od dnia objecia funkcji cztonka zarzadu,
ztozyta wniosek o ogtoszenie upadtosci.

Ustalajgc wysokos¢ szkody Sad Okregowy opart sie na opinii biegtego B. t., z
ktérej wynika, ze gdyby wniosek o ogtoszenie upadtosci zostat ztozony w dniu 22 lipca
1996 r. (14 dni od dnia objecia przez pozwang funkcji cztonka zarzadu), to biorgc pod
uwage wartos¢ bilansowg aktywdéw Spodtki i wysokos¢ zobowigzan, powodd zostatby
zaspokojony w 55,4%.

Stwierdzenie, ze pozwana winna ztozy¢ wniosek o ogtoszenie upadtosci w dniu
22 lipca 1996 r. wptywa zdaniem Sadu pierwszej instancji na wysokos¢ szkody jakg
poniést powod. Przyjat Sad, ze w toku postepowania upadto$ciowego mogtaby byc¢
zaspokojona jedynie wierzytelnos¢ powoda istniejgca w dniu 22 lipca 1996 r. tzn.
obejmujgca naleznos¢ gtéwng i odsetki za okres do dnia 23 lipca 1996 r. (w Swietle art.
33 prawa upadto$ciowego odsetki od wierzytelnosci przypadajgcych od upadtego nie
biegng w stosunku do masy od daty ogtoszenia upadtosci) oraz koszty postepowania
nakazowego. Zasgdzona kwota 7.189,02 zt odpowiada 55,4% wierzytelno$ci powoda
tgcznie z odsetkami naleznymi na dzien 22 lipca 1996 r.

W kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego powdd zarzucit naruszenie art. 298 § 1 i
2 k.h. poprzez niewtasciwg wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, ze przewidziana tym
przepisem odpowiedzialnos¢ cztonka zarzgdu za zobowigzania spotki jest ograniczona
do takiej wysokosci w jakiej zobowigzania te zostatyby zaspokojone gdyby czionek
zarzadu ztozyt wniosek o upadtosé w czasie witasciwym, przyjeciu, ze cztonek zarzadu
jest zwolniony od odpowiedzialnosci za zobowigzania spoétki z tytutu odsetek od
naleznosci gtdwnej za okres po mozliwym dniu ogtoszeniu upadfosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Z konstrukcji art. 298 k.h., ktory byt odpowiednikiem obecnego art. 299 k.s.h.,

wynika ze przy dochodzeniu roszczenia z art. 298 § 1 k.h., skierowanego przeciwko



cztonkowi zarzadu spotki, obowigzkiem powoda jest wykazanie, ze przystuguje mu
wzgledem spotki podlegajgca egzekucji wierzytelno$¢, oraz ze egzekucja okazata sie
bezskuteczna. Bezspornie, w niniejszej sprawie przystuguje powodowi taka
wierzytelno$¢ obejmujgca naleznosé gtéwng i odsetki wzgledem Spétki z 0. 0. ,P.(...)",
majgcej obecnie nazwe ,B.(...)", ktdrej prezesem zarzgdu byta pozwana.

Ciezar wykazania przestanek egzoneracyjnych wymienionych w art. 298 § 2 k.h.
obcigza strone pozwang. Jedng z przestanek egzoneracyjnych, a jedyng ktéra w swietle
ustalen faktycznych aprobowanych przez Sad Apelacyjny, wchodzi w gre w niniejszej
sprawie, jest okoliczno$¢, ze pomimo niezgtoszenia upadfosci oraz niewszczecia
postepowania upadto$ciowego wierzyciel nie poniost szkody.

Nie zostato w kasacji zakwestionowane ustalenie, ze gdyby pozwana od razu,
gdy tylko zostata czlonkiem zarzgdu i zapoznata sie z sytuacjg Spotki, wystgpita z
wnioskiem o ogtoszenie jej upadtosci, to powdd mogtby zaspokoi¢ sie tylko w 55,4 %
przystugujgcej mu wierzytelnosci. Skoro w razie zgtoszenia przez pozwang wniosku o
upadtos¢ w najwczesniej mozliwym terminie, nie dosztoby do zaspokojenia powoda w
wysokosci przekraczajgcej 55,4% sumy wierzytelnosci, to trafny jest wniosek, ze mimo
niezgtoszenia upadtosci, wierzyciel w zakresie przewyzszajagcym 55,4 % sumy
wierzytelnosci nie poniost szkody. Zatem, zachodzi ostatnia z przestanek
egzoneracyjnych wymienionych w art. 298 § 2 k.h. i przyjecie przez Sad Apelacyjny w
konkretnym stanie faktycznym ograniczenia odpowiedzialnosci pozwanej do kwoty
odpowiadajgcej 55,4 % sumy dochodzonej wierzytelnosci nie narusza art. 298 § 1 i 2
k.h.

Zgodzi¢ sie natomiast trzeba z kasacjg, ze przepis art. 298 § 2 k.h. nie daje
podstawy do catkowitego uwolnienia pozwanej od odpowiedzialnosci w zakresie odsetek
od sumy gtéwnej za okres od dnia 22 lipca 1996 r. Prawdg jest, ze w razie ogtoszenia
upadtosci, odsetki nie biegtyby w stosunku do masy upadtosci. Okolicznos¢ ta nie
wptywa jednak na zakres odpowiedzialnosci cztonka zarzgdu na podstawie art. 298 § 1 i
2 k.h. Cztonek zarzadu odpowiada za zobowigzania spotki jezeli egzekucja okazata sie
bezskuteczna. Jezeli wiec odsetki byly przedmiotem bezskutecznej egzekucji, to
zachodzi odpowiedzialno$¢ cztonka zarzadu. W razie zgtoszenia upaditosci we
wlasciwym czasie odsetki nie narastatyby, ale wierzyciel otrzymatby mozliwg do
otrzymania czes¢ wierzytelnosci gtownej. Biorgc pod uwage akcesoryjny charakter
odsetek i ich funkcje nie mozna uznag, ze zostato wykazane, ze pomimo niezgtoszenia

upadtosci wierzyciel nie poniést szkody w takim zakresie, w jakim nie mogt



wyegzekwowa¢ naleznych mu odsetek. Nalezy dodaé, Zze przyjecie przez Sad
Apelacyjny daty 22 lipca 1996 r. jako daty od ktdrej przestaty biec odsetki jest catkiem
dowolne. Wedle ustalen jest to dzien, w ktérym pozwana najpdzniej powinna zgtosic
wniosek o upaditos¢ Spotki. Odsetki przestatyby biec w stosunku do masy nie od dnia
ztozenia wniosku o upadfos¢, ale od daty ogtoszenia upadtosci (art. 33 § 1 prawa
upadtosciowego z 1934 r.). Nie sposéb okresli¢ daty ogtoszenia upadtosci, skoro takie
ogtoszenie nie nastgpito. Zatem trafny jest zarzut kasacji, ze przyjecie, iz czionek
zarzadu jest zwolniony od odpowiedzialnosci za zobowigzania spoétki z tytutu odsetek od
naleznosci gtébwnej za okres po dniu, w ktorym uptyngt wlasciwy czas zgtoszenia
upadtosci, narusza przepisy art. 298 § 1i 2 k.h.

Z powyzszych wzgledéw na mocy art. 3932 k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt jak w
sentencji wyroku.



