Wyrok z dnia 19 lipca 2005 r.
Il PK 405/04

Pracownik, ktéry nie byt uczestnikiem postepowania rejestrowego moze
domagac sie jego wznowienia (art. 524 § 2 k.p.c.), jezeli doszlo do zakonczenia
postepowania likwidacyjnego i wykreslenia pracodawcy bedacego osoba
prawng z Krajowego Rejestru Sagdowego przed zakonczeniem sprawy z po-
wodztwa pracownika przeciwko pracodawcy o zasgadzenie Swiadczenia ze sto-
sunku pracy, a w toku postepowania likwidacyjnego pracodawca ztozyt do de-
pozytu sagdowego okreslong kwote pieniezng na zaspokojenie roszczen pra-
cownika, przy zastrzezeniu warunku jej wyptaty polegajgcego na przedtozeniu
prawomocnego wyroku sadu pracy zasgdzajacego te naleznos¢, gdy ziszczenie

tego warunku jest niemozliwe wobec umorzenia postepowania.

Przewodniczgcy SSN Joézef lwulski, Sedziowie SN: Andrzej Kijowski (spra-

wozdawca), Barbara Wagner.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 lipca 2005 r. sprawy z
powddztwa Adama S. przeciwko Powszechnemu Towarzystwu Emerytalnemu ,H”
SA w likwidacji w W. o wynagrodzenie, odszkodowanie i inne roszczenia, na skutek
kasacji powoda od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 9 kwietnia
2004 r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w Warszawie, po roz-
poznaniu powodztwa Adama S. przeciwko Powszechnemu Towarzystwu Emerytal-
nemu H. SA w likwidacji z siedzibg w W. o wynagrodzenie, odszkodowanie i inne
roszczenia, orzeczeniem z dnia 9 kwietnia 2004 r. [...] oddalit zazalenie wnioskodaw-

cy od postanowienia Sgdu Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych w



Warszawie z dnia 15 stycznia 2004 r. [...], na mocy ktérego umorzono przedmiotowe
postepowanie.

W motywach tego rozstrzygniecia Sgd Apelacyjny przejat jako wiasne ustale-
nia faktyczne poczynione w postepowaniu w pierwszej instancji oraz podzielit ich
prawng kwalifikacje. Z ustalen tych wynika, ze Nadzwyczajne Zgromadzenie Akcjo-
nariuszy pozwanej Spofki podjeto w dniu 8 sierpnia 2001 r. uchwate o postawieniu jej
w stan likwidacji. Postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2002 r. Sad Rejonowy dla
m.st. Warszawy zezwolit Spétce na ztozenie do depozytu sgdowego kwoty
109.095,52 zt z zastrzezeniem, Zze na rzecz powoda ma byc¢ z niej wyptacona nalez-
no$¢ w wysokos$ci zasgdzonej prawomocnym orzeczeniem konczgcym postepowanie
W niniejszej sprawie, po ztozeniu odpisu wyroku. W dniu 5 listopada 2002 r. likwidator
ztozyt do depozytu sgdowego kwote 166.366,72 zt tytutem zabezpieczenia spornych
roszczen oraz powstatych kosztow. Nastepnie w dniu 13 lutego 2003 r. Sad Rejono-
wy dla m.st. Warszawy prawomocnym postanowieniem wykreslit pozwang Spétke z
Krajowego Rejestru Sgdowego. Z kolei Sagd Rejonowy dla m.st. Warszawy postano-
wieniem z dnia 21 listopada 2003 r. oddalit wniosek powoda o ustanowienie kuratora
dla majgtku zlikwidowanej Spofki.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego pozwana Spotka na dzien wydania skarzonego
orzeczenia nie istniata jako osoba prawna, jak tez nie miata prawnego nastepcy. W
tej sytuacji wydanie wyroku byto niedopuszczalne, a zatem postepowanie nalezato
umorzy¢ na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. W ocenie Sgdu obowigzek zawieszenia
postepowania nie powstaje, gdy jest oczywiste, Zze w miejsce strony, ktoéra utracita
zdolnos$¢ sgdowg, nie moze wstgpi¢ podmiot, bedacy jej ogolnym nastepca praw-
nym. Whniosek taki zdaniem Sadu Apelacyjnego wyptywa z tresci art. 180 § 1 pkt 2 w
zwigzku z art. 182 § 1 zdanie drugie k.p.c.

Kasacje przeciwko cato$ci powyzszego orzeczenia ztozyt powdd, zarzucajgc
naruszenie przepiséw postepowania, w szczegolnosci art. 69 k.p.c., wyrazajgce sie
w nieustanowieniu kuratora dla osoby prawnej wykreslonej z rejestru w trakcie poste-
powania sgdowego. Ponadto powdd wskazat na naruszenie przepisow postepowania
przez btedng wykfadnie art. 355 § 1 k.p.c., wyrazajgcg sie w przyjeciu, ze postepo-
wanie nalezato umorzy¢ oraz art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c., przez niezawieszenie toczgce-
go sie postepowania. Na tej podstawie skarzgcy domagat sie uchylenia w catosci
kwestionowanego rozstrzygniecia i przekazania sprawy Sgdowi Okregowemu w



Warszawie do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenia od pozwanego na jego
rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.

Zdaniem skarzgcego w sprawie powstato istotne zagadnienie prawne ,zwig-
zane z wystepujgcg w przepisach lukg prawng w zakresie prowadzenia postepowa-
nia sgdowego w stosunku do osoby prawnej, ktéra wskutek likwidacji zostata wykre-
Slona z rejestru przedsiebiorcow, sktadajgc do depozytu sgdowego pienigdze na po-
krycie kwot, ktére sgd zasgdzi na rzecz powoda w wyroku konczgcym postepowa-
nie.” Ponadto wystepuje potrzeba wyktadni przepiséw budzgcych watpliwosci, co
sprowadza sie do odpowiedzi w bezspornych okoliczno$ciach sprawy, czy zasadne
byto umorzenie postepowania na podstawie art. 355 § 1 k.p.c., czy tez konieczne

byto jego zawieszenie w oparciu o przepis art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja podlega oddaleniu, gdyz skarzone orzeczenie, mimo czesciowo bted-
nego uzasadnienia, jest w swym koncowym efekcie zgodne z obowigzujgcym pra-
wem. Wbrew twierdzeniom skarzgcego istota przedmiotowego sporu sprowadza sie
nie tyle do rozwazenia, czy w obowigzujgcym systemie prawa wystepuje tzw. luka w
zakresie prowadzenia postepowania sgdowego w stosunku do osoby prawnej, ktéra
po uprzednim ztozeniu do depozytu sgdowego okreslonej kwoty z tytutu zabezpie-
czenia spornych roszczen zostata wykreslona z rejestru przedsiebiorcow, ile do tego
czy likwidacja pozwanej Spétki i jej wykreslenie z rejestru handlowego uzasadniaty
umorzenie przedmiotowego postepowania. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze problema-
tyka zasadnosci wykreslenia pozwanej Spétki stanowi w tym przypadku odrebne za-
gadnienie prawne, ktére moze by¢ co najwyzej rozwazane w ramach postepowania
rejestrowego.

Stusznie stwierdzity Sady obu instanciji, ze w niniejszej sprawie nie byto pod-
staw do zawieszenia prowadzonego postepowania na podstawie art. 174 § 1 pkt 1
k.p.c. Btednie jednak powotaty sie na tres¢ art. 180 § 1 pkt 2 w zwigzku z art. 182 § 1
zdanie drugie k.p.c., poniewaz przepisy te odnoszg sie do umorzenia postepowania
uprzednio zawieszonego. Tymczasem postepowanie podlegato umorzeniu na pod-
stawie art. 355 § 1 k.p.c., gdyz likwidacja spotki prowadzita do nieusuwalnego braku
bezwzglednych przestanek procesowych. Niedopuszczalne jest bowiem prowadzenie

dalszego postepowania z udziatem strony nieistniejgcej, tym bardziej, gdy ,z goéry”



wiadomo, Ze jej ogdlnego nastepcy prawnego - wskutek wykreslenia strony (osoby
prawnej) z Krajowego Rejestru Sgdowego - nie ma i nie bedzie. W tym kontekscie
brak podstaw do przyjecia, ze przy zastosowaniu art. 69 k.p.c. per analogiam legis
mozna by dla zlikwidowanej strony, a wtasciwie dla czesci jej - ztozonego do depo-
zytu sgdowego maijatku - ustanowic kuratora. Zgodnie ze wskazanym przepisem dla
strony nie posiadajgcej zdolnosci procesowej, ktora nie ma przedstawiciela ustawo-
wego, jak rowniez dla strony nie majgcej organu powotanego do jej reprezentowania,
sad na wniosek strony przeciwnej ustanowi kuratora, jezeli strona ta podejmuje prze-
ciwko drugiej stronie czynno$¢ procesowa nie cierpigcg zwtoki. Tymczasem w
przedmiotowej sprawie, wykreslenie pozwanej spotki z KRS doprowadzito do praw-
nego ,unicestwienia” strony postepowania. Nie jest zas prawnie dopuszczalne po-
wotywanie kuratora dla majgtku nieistniejgcego podmiotu, tym bardziej, iz wazne zto-
zenie spornej kwoty do depozytu sgdowego wywiera wobec diuznika ten skutek, ze
Swiadczenie uwaza sie za spetnione (art. 470 k.c.). Brak jest zatem aksjologicznego
uzasadnienia dla proby wyinterpretowania sugerowanej normy z postanowienia
przepisu art. 69 k.p.c.

Inng kwestig jest natomiast pytanie, czy w sytuacji, w ktérej wyptacenie kwoty
pienieznej ztozonej do depozytu sgdowego na zabezpieczenie roszczen powoda
zostato uzaleznione od przedstawienia prawomocnego odpisu wyroku w sprawie z
zakresu prawa pracy, byto zasadne oraz dopuszczalne zakonczenie toczgcego sie
postepowania likwidacyjnego i wykreslenie pozwanej spétki z Krajowego Rejestru
Sadowego. Wprawdzie ze wzgledu na przedmiot zaskarzenia w niniejszej sprawie
Sad Najwyzszy nie jest zobligowany, a nawet nie ma kompetencji do zajmowania
wigzgcego stanowiska w tej kwestii, to jednak dla przeciwstawienia sie twierdzeniu o
wystepowaniu luki konstrukcyjnej w systemie prawnym, ktory ze swego zatozenia
jest kompletny, wypada poczyni¢ ponizsze uwagi. Ot6z, trzeba najpierw podnies¢, iz
powdd miat niewatpliwie interes prawny w przystgpieniu do toczgcego sie postepo-
wania rejestrowego, tym bardziej ze wykreslenie pozwanej spotki z Krajowego Reje-
stru Sgdowego wywotywato dlan doniosty skutek procesowy, a poza tym na podsta-
wie art. 694° § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 518" § 3a k.p.c. oraz art. 510 § 1 k.p.c. mogt
jeszcze, a nawet - ze wzgledu na tres¢ warunku wydania mu zgdanej kwoty z depo-
zytu sgdowego - powinien ztozy¢ skarge na postanowienie w przedmiocie wykresle-
nia spofki z Krajowego Rejestru Sgdowego, co w nalezyty sposodb chronitoby jego

prawne interesy. Postepowanie rejestrowe nie jest wiec dotkniete sankcjg niewazno-



Sci gdyz skarzgcy nie zostat pozbawiony mozliwosci obrony swoich praw. Relatywnie
najprostszym wyjsciem z tej swoiscie ,patowej” sytuacji bytoby wiec ztozenie w trybie
art. 518§ 4 pkt 3 w zwigzku z art. 168 § 1 k.p.c. wniosku o przywrécenie terminu do
whniesienia wspomnianej skargi, ale jest nad wyraz watpliwe, czy powdd zdotatby wy-
kazac¢ brak winy w uchybieniu terminowi do dokonania tej czynnosci procesowej, nie
mowigc juz o watpliwosciach co do sposobu pojmowania w tym wypadku ,przyczyny”
owego uchybienia, a tym samym okreslenia momentu, od ktérego nalezatoby liczy¢
bieg termindéw ustanowionych w art. 169§ 1i § 4 k.p.c.

Niezaleznie od powyzszej hipotezy trzeba zauwazy¢, ze warunek pod ktorym
miato nastgpi¢ wydanie z depozytu sgdowego kwoty zgdanej przez powoda, a wiec
przedtozenie odpisu prawomocnego wyroku, skadingd ,pierwotnie” mozliwy do spet-
niania, ,stat sie” wskutek wczesniejszej likwidacji pozwanej spotki nastepczo niemoz-
liwy do urzeczywistnienia. Biorgc zatem pod uwage zawieszajgcy pima facie cha-
rakter owego warunku, trzeba by w swietle art. 94 k.c. twierdzi¢, ze pociggneto to za
sobg niewaznosc¢ prawnej czynnosci ztozenia do depozytu oraz brak zwykle wywoty-
wanego przez nig skutku w postaci spetnienia swiadczenia. Z cywilnoprawnego
punktu widzenia czynnos¢ prawng (ztozenie do depozytu) nalezatoby wiec potrakto-
wac jako czynnosc¢ niebytg (nieistniejgca). Trzeba jednak pamieta¢ o dyrektywie z
art. 300 k.p., stanowigcego, ze przepisy kodeksu cywilnego sg - w sprawach nieure-
gulowanych przepisami ustawodawstwa pracy - stosowane do stosunku pracy w
sposob ,odpowiedni”, i to przy dodatkowym zastrzezeniu ich niesprzecznos$ci z zasa-
dami prawa pracy. W swietle powotanej dyrektywy mozna by przyjac, ze ztozenie
gotéwki do depozytu sgdowego z warunkiem jej wydania po przedtozeniu prawo-
mocnego wyroku, ktérego spetnienie stato sie nastepnie niemozliwe wskutek likwida-
cji strony pozwanej, powinno by¢ kwalifikowane jako czynnos¢ prawna niewazna ex
nunc. W konstrukcji ,odpowiedniego” stosowania przepisu art. 94 k.c. miesci sie row-
niez nieco dalej idgca teza, ze zastrzezenie wydania powodowi gotowki z depozytu
sgdowego po przedtozeniu prawomochego orzeczenia uwzgledniajgcego jego rosz-
czenie, miato dla pracodawcy, jako dtuznika, raczej charakter warunku rozwigzujgce-
go, gdyz wspotksztattowato przestanki skutecznego spetnienia jego $wiadczenia i
zakonczenia postepowania likwidacyjnego. Z tej perspektywy, ktéra dla przedmioto-
wego sporu jest bardziej doniosta niz pracowniczy punkt widzenia, wolno by w kon-
sekwencji uznac, ze czynnosc¢ prawna ztozenia swiadczenia do depozytu sgdowego

ma po likwidacji strony pozwanej charakter czynnosci zdziatanej bez zastrzezenia



owego warunku. Ze wzgledu na prawnopracowniczy charakter sprawy, przypisanej w
zasadzie do trybu postepowania procesowego, nie datoby sie jednak w obu powyz-
szych wariantach wyktadni unikng¢ komplikacji zwigzanych z ewentualnoscig docho-
dzenia tego roszczenia w postepowaniu nieprocesowym o wydanie gotowki z depo-
zytu sgdowego (art. 692-694 k.p.c.), w ktérym to postepowaniu miatby prawo uczest-
niczy¢ réwniez np. zainteresowany akcjonariusz, a sgd musiatby sie ograniczy¢ do
badania materialnoprawnych przestanek zasadnosci roszczenia powoda.

Ze wzgledu na watpliwosci i komplikacje zwigzane z proponowanymi meto-
dami odkodowywania, a wiasciwie wyinferowywania adekwatnej normy prawnej, na-
lezatoby w pierwszej kolejnosci powotaé sie na przepis art. 524 § 2 k.p.c. i na jego
podstawie dopusci¢ wznowienie postepowania w przedmiocie wykreslenia pozwanej
spotki z Krajowego Rejestru Sgdowego. Postanowienie w tym przedmiocie jaskrawo
bowiem narusza prawa powoda, gdyz odbiera mu mozliwos¢ kontynuowania sporu w
sprawie z zakresu prawa pracy i w konsekwencji domagania sie wyptaty srodkéw
ztozonych ,na jego rzecz” do depozytu sgdowego.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



