Sygn. akt V CK 8/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 7 lipca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Kwasniewski
SSN Elzbieta Skowronska-Bocian

w sprawie z powddztwa A. D. i K. B.

przeciwko "P.(...)" Sp.zo.owW.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego, po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie
Cywilnej w dniu 7 lipca 2005 r., kasacji powodéw od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia
31 sierpnia 2004 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

W pozwie wniesionym przeciwko Spofce z o. o. ,P.(...)” w W. powodowie A. D. i
K. B. domagali sie pozbawienia wykonalnosci nakazéw zaptaty wydanych przez Sad
Rejonowy: z dnia 12 wrzesnia 1997 r. [IV Ng (...)], z dnia 3 listopada 1997 r. [IV NG (...)]
i z dnia 16 kwietnia 1998 r. [IV Ng (...)].

Wyrokiem z dnia 18 lutego 2004 r Sgd Okregowy w W. oddalit powddztwo.

Sad ustalit, ze pozwana Spoétka uzyskata 3 prawomocne nakazy zaptaty

przeciwko powodom z tytutu naleznosci za wykonane roboty budowlane na ich



nieruchomosci potozonej w W. przy ul. P., ostatecznie — w tgcznej kwocie 936.060, zt z
odsetkami i kosztami procesu. Na wniosek pozwanej, wierzytelnosci objete
nieprawomocnymi wowczas nakazami zostaty zabezpieczone hipotekg przymusowg
kaucyjng na nieruchomosci powodow. W dniu 25 stycznia 1999 r. powodowie sprzedali
obcigzong hipotecznie nieruchomos¢ Spétce z 0. 0. ,\W.(...)” w W. za cene 6.618.700 zt,
z tym ze czes¢ ceny (2.300.000, zt) miata by¢ uiszczona po wykresleniu hipotek.
Poniewaz sprzedawcy nie doprowadzili do wykreslenia hipotek w ustalonych terminach,
nabywca zawart w dniu 9 lipca 1999 r. z wierzycielem hipotecznym umowe o sptacie
zabezpieczonych wierzytelnosci w tgcznej wysokosci 1.453.509,93 zi. Suma ta,
wptacona przez Spotke ,W.(...)" do depozytu notarialnego w dniu 14 lipca 1999 r.,
zostata odebrana rzecz Spoétke ,P.(...)" dnia 30 wrzesnia 1999 r. Pomimo tej wptaty,
pozwana naliczata odsetki po uprawomocnieniu sie nakazéw zaptaty (20 marca 2001 r.)
wyliczajgc zadtuzenia powodow na kwote 2.096.623, zt.

Sad Okregowy uznat, ze nabywca obcigzonej nieruchomosci stat sie dtuznikiem
rzeczowym strony pozwanej z wtasnego tytutu, a miedzy nim a powodami (dtuznikami
osobistymi) zawigzat sie stosunek solidarnosci nieprawidtowej (in solidum), ze skutkami
przewidzianymi w art. 366 § 1 k.c. Spotka ,W.(...)" przez umowe z wierzycielem i
efektywng wptate uzgodnionej sumy zaptacita dtug hipoteczny, co odpowiada tresci art.
523 k.c. Nie byla to ,nieformalna zmiana zabezpieczenia”, lecz zaptata diugu w
wysokosci 1.453.509.93 zt w dniu 30 wrzesnia 1999 r. Tym samym data zaptaty, jako
zdarzenia wygaszajgcego zobowigzanie, przesadzita o oddaleniu powodztwa
przeciwegzekucyjnego, gdyz zdarzenie te nastgpito przed powstaniem tytutu
egzekucyjnego i przed zamknieciem rozprawy (art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.).

W apelacji powodowie powotali sie na naruszenie art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. oraz
art. 5 k.c.

W pismie procesowym z dnia 18 sierpnia 2004 r. podniesiony zostat przez nich
ponadto zarzut potrgcenia wzajemnej wierzytelnosci z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia (w kwocie 1.453.509,95 zt), jako dodatkowej przestanki powddztwa z art.
840 § 1 pkt. 2 k.p.c.

Wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2004 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje.

Sad drugiej instancji podzielit ustalenia i wywody prawne Sgdu Okregowego,
podkre$lajgc, ze po zamknieciu rozprawy nie nastgpito zdarzenie, wskutek ktorego
zobowigzanie powoddéw wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane. Nie potwierdzit tez



zarzutu naruszenia art. 5 k.c., w szczegolnosci wobec nieustalenia, ze egzekwujacy
wierzyciel w sposéb nieuczciwy wyrzgdzit dtuznikom szkode.

Sad Apelacyjny pomingt zgtoszony przez powodow zarzut potrgcenia z uwagi na
jego spoznienie (art. 381 k.p.c.) i ,nieosiggniecie materialnoprawnego skutku”.

W kasacji powodowie wniesli o uchylenie obu wyrokéw i przekazanie sprawy
Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Skarzgcy powotali sie na btedng wykfadnie art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. oraz art. 5 k.c.
przez pominiecie wystepujgcych w nich przestanek. Zarzucili tez naruszenie przepisow
art. 224 § 1 k.p.c. i art. 381 k.p.c., co spowodowato nierozpoznanie zarzutu potrgcenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pismie procesowym z dnia 18 sierpnia 2004 r., ziozonym przed rozprawg
apelacyjng, powodowie podniesli zarzut potrgcenia. W istocie byto to oswiadczenie o
podwojnym skutku; materialnoprawnym, zmierzajgcym do umorzenia wzajemnej
wierzytelnosci (art. 498 i 499 k.c.), oraz procesowym, jako zdarzenie niweczgce
wykonalnos¢ tytutdw wykonawczych w oznaczonym zakresie (art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.).
Judykatura jednoznacznie dopuszcza mozliwosC potrgcenia poza postepowaniem
rozpoznawczym, w ktorym zostat wydany tytut wykonawczy. Co wiecej, zarzut
potrgcenia dokonanego po powstaniu tytutu egzekucyjnego moze byé skutecznie
podniesiony jedynie w powddztwie przeciwegzekucyjnym z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. (zob.
orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 1972 r., | CR 396/71 — OSP 1973, z. 7-
8, poz. 151, z dnia 30 listopada 1973 r., lll CZP 73/73 — OSNCP 1974, z. 10, poz. 163, z
dnia 30 lipca 1974 r., Ill CZP 44/74 0 OSP 1975, z. 11, poz. 237, z dnia 30 marca 1976
r., 1 CZP 18/76 — OSNCP 1976, z. 9, poz. 195 i z dnia 14 pazdziernika 1993 r., Ill CZP
141/93 — OSNCP 1994, z. 5, poz. 102).

Zarzut potrgcenia podlega normom regulujgcym mozliwos¢ podniesienia nowych
faktow uzasadniajgcych ten zarzut (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 12 marca
1998 r., | CKN 522/97 — OSNC 1998, z. 11, poz. 176). Jezeli wiec materialnoprawne
oswiadczenie o potrgceniu nastgpito dopiero w postepowaniu apelacyjnym, to zarzut
potrgcenia mogt by¢ skutecznie zgtoszony w tym postepowaniu, jako ze byt to nowy fakt,
nie istniejgcy we wczesniejszym postepowaniu. Sgd Apelacyjny nie mogt wiec — z
powofaniem sie na przepis art. 381 k.p.c. — pomingé zgtoszony przez powodow zarzut
potrgcenia, tym bardziej ze zarzut taki moze by¢ zgtoszony az do zakonczenia

postepowania sgdowego w Il instancji.



Pismo zawierajgce zarzut potrgcenia wptyneto do Sgdu Apelacyjnego w dniu 30
sierpnia 2004 r. i mogto by¢ doreczone stronie przeciwnej dopiero na rozprawie. Zostato
ono jednak ujawnione [odczytanie — k. (...)] i doreczone petnomocnikowi strony
pozwanej, dlatego niezrozumiate jest stanowisko Sgdu Apelacyjnego co do ,niedojscia
do wiadomosci strony pozwanej oswiadczenia o potrgceniu i nieosiggniecia swego
materialnoprawnego skutku”. Odmienng kwestig jest natomiast problem skutecznosci
potrgcenia, w sytuacji gdy materialnoprawnym jego podtozem jest bezpodstawne
wzbogacenie, a wiec koncepcja prawna pozostajgca w opozycji do lansowanej
dotychczas przez powodow koncepcji spetnienia sSwiadczenia. Nalezy bowiem
wykluczy¢ konstruowanie roszczen z tytutlu bezpodstawnego wzbogacenia
(nienaleznego swiadczenia) wewngtrz umownych stosunkéw zobowigzaniowych (blizej:
cyt. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 marca 1998 r., | CKN 522/97).

Powotany w kasacji zarzut naruszenia art. 5 k.c. nie moze by¢ uwzgledniony. Nie
tyle z racji nieudowodnienia przez powodow faktu egzekwowania od nich sptaconej
wierzytelnosci, bo nie bylo to przedmiotem ustalen sgdowych, co z charakteru tego
przepisu, nie bedgcego podstawg do dochodzenia zgdan, w tym takze powddztwa z art.
840 k.p.c. Jednostkowego orzeczenia, wydanego na tle art. 3 popc (z dnia 7 maja 1955
r., IV CR 395/55 — OSN 1956, z. 2, poz. 39), nie zaaprobowata pdzniejsza judykatura ani
doktryna (por. orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 1972 r., Il PR 372/72 —
OSPIKA 1973, z. 1, poz. 222 i z dnia 27 stycznia 1999 r., Il CKN 151/98 — OSNC 1999,
z. 7-8, poz. 134). Nie moze by¢ w konsekwencji skutecznie podwazane w drodze srodka
odwotawczego stanowisko sgdu pozostajgce w zgodzie z powszechnie aprobowang
wyktadnia.

Zasadniczg przyczyng oddalenia powodztwa opozycyjnego byto uznanie, ze
zdarzenie niweczgce egzekwowang wierzytelnos¢ (w catosci lub w czesci) wystgpito
przed powstaniem tytutu egzekucyjnego i przed zamknieciem rozprawy (art. 840 § 1 pkt
2 k.p.c.), a zdarzeniem tym byt odbiér w dniu 30 wrzesnia 1999 r. przez wierzyciela
kwoty 1.453.509,95 zt wptaconej przez dtuznika rzeczowego. Nalezy podzieli¢ poglad,
ze A. D. i K. B. (dtuznicy osobisci) oraz Spétka z 0.0. ,W.(...)" (dtuznik rzeczowy) byli
odpowiedzialni wobec wierzyciela [Spofki z 0.0. ,P.(...)"] za catos¢ dtugu na odrebnych
zasadach, a miedzy dtuznikami nawigzat sie stosunek solidarnosci nieprawidtowej, ze
skutkami przewidzianymi w art. 366 § 1 k.c. (zob. tez orzeczenie Sgdu Najwyzszego z
dnia 18 maja 2004 r., IV CK 361/03 — nie publ.). Z tej przyczyny sptata zabezpieczonego

hipotecznie dtlugu przez dtuznika rzeczowego zwalniata dtuznikdw osobistych.



W rozpoznawanej sprawie mogta wystapic tez sytuacja przewidziana w art. 523 k.c., a to
w zwigzku ze sptatg powigzang ze zmniejszeniem ceny sprzedazy o kwote 2,3 min zt.
Kazda z tych sytuacji prowadzita do wykonania zobowigzania w sptaconej wysokosci.
Fakt sptacenia wierzyciela kwotg 1.453.503,95 byt podniesiony przez dtuznikow
osobistych juz w postepowaniu, w ktorym zostaty wydane tytuty egzekucyjne, jednakze
Sady przyjety tam, iz wptata dtuznika rzeczowego nie zaspokoita wierzyciela, gdyz
nastgpita tylko w ,ramach nieformalnej zmiany zabezpieczenia zmierzajgcej do
zwolnienia hipoteki”. W tym postepowaniu nie byta kwestionowana sama wptata, a Sad
Apelacyjny w wyroku z dnia 5 pazdziernika 2000 r. [sygn. akt | ACa (...)], rozpoznajgc
apelacje od wyroku tgcznego Sgdu Okregowego w W. z dnia 14 marca 2000 r., [sygn.
akt X Gc (...)], stwierdzit, ze wpfata ta ,moze by¢ uwzgledniona w ostatecznym
rozliczeniu stron po uprawomocnieniu sie wyroku tgcznego”.

Przedstawione fakty wskazujg na rozbieznosci interpretacyjne, ktére wystgpity w
dwoch postepowaniach sgdowych, a ich skutkiem jest niemoznos¢ skutecznego
powofania sie przez dtuznikdéw osobistych na bezsporne zaspokojenie wierzyciela kwotg
1.453.509,95 zt. Przychylajgc sie do poglgdu uznajgcego czynng, obligacyjng role
dtuznika hipotecznego, nalezy odnotowa¢ wypowiedzi doktrynalne kwalifikujgce
wtasciciela nieruchomosci obcigzonej, nie bedgcego dtuznikiem osobistym, jako osobe,
ktéra jedynie musi znosi¢ egzekucje z nieruchomosci. Trzeba mie¢ na uwadze i to, ze
dtuznika hipotecznego ,uprawomocnia” dopiero tytut egzekucyjny odnoszgcy sie do
zabezpieczonej hipotecznie wierzytelnosci. Wypowiedzi sgdowe w sprawie | ACa 900/00
(X Gc 838/98) nawigzujg, jak sie wydaje, do takiej interpretaciji.

Przedstawione rozbieznosci powinny by¢ racjonalnie zinterpretowane, w celu
umozliwienia osobom uprawnionym dochodzenia ich praw. Wyrok Sgdu Apelacyjnego z
dnia 5 pazdziernika 2000 r. [I ACa (...)] jest prawomocny i ma walor zwigzany ze
skutkami prawomocnosci (art. 365 § 1 k.p.c.) i powagi rzeczy osgdzonej (art. 366 k.p.c.).
Procesowe nakazy i zakazy - majgce pierwszenstwo przed merytoryczng oceng
powoddztwa — uniemozliwiajg wiec inng interpretacje odebrania przez wierzyciela wptaty
w dniu 30 wrzesnia 1999 r. niz dokonana przez Sady w sprawie | ACa (...).
Ograniczenia te siegajg jednak tylko daty prawomocnego zakonczenia tej sprawy (20
marca 2001 r.). Na mozliwos¢ uwzglednienia sptaty w kwocie 1.453.509,95 zt z tg datg
wskazat jednoznacznie Sgd Apelacyjny w wyroku z dnia 5 pazdziernika 2000 r. Oznacza
to, ze zdarzenie, o ktorym mowa w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., nastgpito po powstaniu

tytutu egzekucyjnego (art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c.) i po zamknieciu rozprawy.



W swietle tej wyktadni, oddalenie powddztwa opozycyjnego nie mogto nastgpi¢ z
powotanej przyczyny. Nalezato zatem uchyli¢ zaskarzony wyrok i sprawe przekazac¢ do
ponownego rozpoznania (art. 393 § 1 k.p.c. i art. 108 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 3
ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie kodeksu postepowania cywilnego ... — Dz. U.
2005 r. Nr 13, poz. 98).



