Sygn. akt Il CK 767/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 8 lipca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Sychowicz (przewodniczgcy)
SSN Jbzef Fragckowiak

SSN Jan Gorowski (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa "Z.(...)" Spotki Akcyjnej w P.

przeciwko W. K. i M. K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 8 lipca 2005 r., kasacji pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 24 czerwca 2004 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala kasacje i zasadza od pozwanych na rzecz powdédki kwote 2700 (dwa

tysigce siedemset) zt tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 22 wrzesnia 2003 r. Sgd Okregowy w P. utrzymat wydany w
postepowaniu nakazowym nakaz zaptaty z dnia 12 marca 2002 r., ktérym zasgdzono od
pozwanych W. K. i M. K. na rzecz powddki Z.(...) S.A. w P. kwote 123 772,53 zt wraz z
odsetkami i kosztami procesu.

Sad ten ustalit, ze w dniu 4 pazdziernika 1999 r. pozwani oddali w najem firmie

E.(...) S.A. lokal potozony w Z. przy ul. S. z przeznaczeniem na prowadzenie sklepu



spozywczego. Nastepnie na podstawie umowy podnajmu z dnia 11 grudnia 1999 r. firma
E.(...) S.A. oddata ten lokal W. K. i M. K.

Dnia 2 listopada 1999 r. pozwani wystawili na rzecz firmy E.(...) S.A. weksel
gwarancyjny in blanco oraz podpisali oswiadczenie wekslowe, w ktorym wyrazili zgode
na to, ze posiadacz tego weksla w wypadku nienalezytego wykonania przez pozwanych
obowigzkéw wynikajgcych z umowy o wspotpracy wypetni weksel i przedstawi go do
zapfaty. Posiadacz weksla byt takze uprawniony do jego indosowania i przenoszenia w
inny sposob praw z weksla, a ponadto weksel mogt by¢ przedmiotem zastawu i innych
obcigzen. Umowe o wspotpracy pozwani ze spétkg E.(...) podpisali w dniu 1 stycznia
2001 r. Okreslita ona zasady prowadzenia przez nich wiasnej dziatalnosci gospodarczej
w ramach umowy franchisingu handlowo - dystrybucyjnego. Pozwani jako ajenci
prowadzili dziatalno$¢ gospodarczg (w postaci spozywczego sklepu detalicznego) na
wiasny koszt i rachunek oraz we wtasnym imieniu. W § 12 pkt 4 umowy o wspotpracy
pozwani zobowigzali sie¢ do wystawienia weksla in blanco wraz z oswiadczeniem
wekslowym celem zabezpieczenia roszczen E.(...) S.A., z tytutu ewentualnego nie
uiszczenia wynagrodzenia i szkdd wywotanych swym dziataniem.

Z dniem 1 czerwca 2000 r. E.(...) S.A. zmienita nazwe na A.(...) S.A. Wspotpraca
miedzy stronami ulegta zmianie na podstawie aneksu do umowy z dnia 20 czerwca
2000 r. Na mocy umowy przenoszgcej ogot praw i obowigzkow nalezgcych do spotki
A.(...) S.A., a wynikajgcych z umowy o wspoétpracy i umowy podnajmu z dnia 1 listopada
2000 r. nowo utworzona firma Z.(...) S.A. stata sie podmiotem tych praw i obowigzkéw,
a tym samym strong umow zawartych przez E.(...) S.A. i A.(...) S.A. Pozwani zostali
powiadomieni w dniu 8 grudnia 2000 r. o tym przelewie. W dniu 1 grudnia 2000 r
pozwani i Z.(...) S.A. podpisali kolejny aneks do umowy o wspdtpracy, w ktérym
zastrzezono, ze spotka moze wypetni¢ wystawiony przez pozwanych weksel in blanco
celem zabezpieczenia roszczen z tytutu braku zaptaty za towar, natozonych kar
pienieznych i szkéd wywotanych dziataniem pozwanych jako ajentow.

Dnia 10 lutego 2001 r. A.(...) S.A. zawarta z nowo powstatg spotkg Z.(...) S.A.
umowe przelewu wierzytelnosci wobec wszystkich swoich dtuznikéw z tytutu zawartych
umow o wspotpracy przez ich sprzedaz. W$rdd tych wierzytelnosci byta takze
wierzytelno$¢ wobec pozwanych w tgcznej kwocie 7 297,71 zt. O tym przelewie pozwani
mieli zosta¢ powiadomieni w terminie do dnia 28 lutego 2001 r.

Dnia 6 czerwca 2001 r. pozwani z powodkg Z.(...) S.A. zawarli umowe tzw.

oddtuzeniowg, na podstawie ktorej W. K. i M. K. zobowigzali sie do sptaty zadtuzenia



jakie mieli wobec powddki w zwigzku z prowadzong wspotpracg i potwierdzili, ze na
dzien 30 kwietnia 2001 r. jego wysokos¢ wobec pozwanych wynosita kwote 143 809,38
zt.

Dnia 16 lipca 2001 r. strony zawarty umowe dodatkowg regulujgcg szczegétowe zasady
wzajemnej wspotpracy. Wtedy strony nie miaty watpliwosci, ze Z.(...) S.A. jest nastepcg
prawnym firmy, z ktérg pozwani rozpoczynali wspotprace gospodarczg. Pozwani nie
wywigzali sie z postanowien umowy oddtuzeniowej iztego powodu ulegta ona
rozwigzaniu z dniem 1 sierpnia 2001 r. Zadtuzenie pozwanych za dostarczony im towar
wynosito kwote 123 772,53 zt. Poniewaz pozwani nie zaptacili tej naleznosci powodka
wystgpita do Sadu z powddztwem o wydanie nakazu zaptaty na podstawie
wypetnionego na powyzszg kwote weksla.

Wedilug Sadu pierwszej instancji powddka weszta w posiadanie przedmiotowego
weksla in blanco na podstawie umowy z dnia 1 listopada 2000 r., ktéra przeniosta na
powodke ogdt praw i obowigzkédw zwigzanych z umowg o wspotpracy w tym takze
uprawnienie do wypetnienia weksla in blanco.

Jednoczesnie podkreslit, Zze przeniesienie takiego weksla przed jego
uzupetnieniem moze by¢é dokonane w kazdej formie w tym takze przez proste wreczenie
go nabywcy (art. 11 prawa wekslowego), a na wekslu nie musi by¢ uwidoczniony indos,
czy szereg indosow, aby jego aktualny posiadacz mdégt by¢ wierzycielem wekslowym i
ocenit, ze oswiadczenie wekslowe uprawniato powddke do wypetnienia weksla w
dokonany sposéb.

Podkreslit, ze zarzut pozwanych jakoby nie byli dtuznikami powodki, nie mégt
zosta¢ uwzgledniony, gdyz byty to ich gotostowne twierdzenia, wobec potwierdzenia w
nocie oddtuzeniowej z dnia 6 czerwca 2001 r., Ze zalegajg wobec powddki z ptatnoscig
kwoty 143 809,38 zt z tytutu dostaw towardéw oraz zobowigzan wynikajgcych z umowy o
wspotpracy. Zauwazyt, ze wprawdzie pozwani dokonali licznych wptat, jednak zostaty
one zaliczone na poczet najstarszych zalegtosci i uwzglednione przez powodke przy
wyliczeniu dochodzonej naleznosci.

Sad Okregowy wskazat takze, ze strony mialty swobode ksztalttowania
wzajemnych stosunkéw, skoro pozwani gdyby rzeczywiscie nie godzili sie na warunki
wspoétpracy mogli umowe te wypowiedzie¢ (§ 10 ust. 2 umowy) oraz, ze skoro nie
zaptacili naleznosci za dostarczony do sklepu towar, to nie wykonali podstawowego
obowigzku wynikajgcego z umowy sprzedazy.



Wyrokiem z dnia 24 czerwca 2004 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje pozwanych,
przyjmujgc za witasne ustalenia faktyczne Sagdu pierwszej instancji i podzielajgc jego
argumentacje prawng. Podkreslit, Zze na podstawie przedmiotowego przelewu powddka
nabyta takze wystawiony przez pozwanych weksel in blanco (tzw. obrét nieindosowy) i w
konsekwencji miata prawo wpisa¢ siebie jako remitenta przy uzupetnieniu weksla,
zwtaszcza, ze w § 10 pkt 4 tekstu jednolitego umowy o wspotpracy wyraznie
postanowiono, ze celem zabezpieczenia roszczen powodki z tytutu braku zaptaty za
towar, natozonych kar i szkobd wywotanych dziataniem pozwanych, ajenci wystawig na
jej rzecz weksel in blanco z oswiadczeniem wekslowym. W konsekwencji przyjat, ze
wolg stron bylo aby przedmiotowy weksel zabezpieczat wszelkie roszczenia powddki
wynikajgce z umowy o wspoétprace, w tym z tytutu niezaptaconych faktur za dostarczony
towar.

Wyrazit poglad, ze wierzyciel dochodzgc roszczenia w postepowaniu nakazowym
od dtuznika wekslowego nie musi uzasadnia¢ ani faktu powstania zobowigzania
wekslowego, ani istnienia dtugu poniewaz abstrakcyjnos¢ tego zobowigzania sprawia,
ze fakt posiadania weksla dowodzi, ze ucielesniona w nim wierzytelnosc istnieje i z tego
wzgledu zobowigzanego z weksla, obarcza ciezar dowodu, ze roszczenie posiadacza
weksla w catosci lub czedci nie istnieje, tj., ze wierzytelnos¢ podstawowa nie powstata
albo wygasta w catosci lub w czesci.

Zdaniem Sadu drugiej instancji brak byto podstaw do kwestionowania zasadnosci
oddalenia wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z dziedziny ksiegowosci
— skoro pozwani nie ustosunkowali sie do przedtozonej przez powoda dokumentacji
ksiegowej obrazujgcej wysokos¢ zadtuzenia pozwanych. Za Sgdem pierwszej instancji
wskazat, ze pozwani powinni byli przedstawi¢ konkretne zarzuty poparte wyliczeniem
wynikajgcym z ich wiasnej dokumentacji ksiegowej, a w kazdym razie wykazac, ze
wyliczenie naleznosci pozwanych wzgledem powoda wymagato wiadomosci specjalnych
rozumieniu art. 278 k.p.c., czego nie dokonali, skoro czynnosci biegtego sprowadzac¢ sie
miaty do prostego poréwnania dokumentow ksiegowych obu stron.

Podkreslit, ze pozwani w umowie z dnia 6 czerwca 2001 r. przyznali, ze ich
zadtuzenie na dzien 30 kwietnia 2001 r. wynosito 143 809,38 zl, a w apelacji takze
ograniczyli sie do bardzo ogdinych twierdzen co do stosowania przez powoda ,licznych
rabatow, przecen, upustow... bez przedstawienia konkretnych zarzutow odnosnie
prawidtowosci wyliczenia i udokumentowania dochodzonej pozwem naleznosci”. Przede

wszystkim jednak podnidst, ze wniosek pozwanych o przeprowadzenie dowodu z opinii



biegtego byt spdzniony, skoro nie zostat zlozony w zarzutach od nakazu zaptaty,
pomimo, ze skarzgcy musieli sie liczy¢ z obowigzkiem wykazania, ze weksel in blanco
wypetniony zostat niezgodnie z porozumieniem, a zatem zachodzita podstawa do jego
pominiecia na podstawie art. 495 § 3 k.p.c.

Wskazat, Ze nie zostat on zgtoszony nawet w piSmie procesowym wniesionym po
ztozeniu przez powodke odpowiedzi na zarzuty, kiedy to juz z catg pewnoscig
zachodzita potrzeba ztozenia ewentualnych wnioskow dowodowych majgcych na celu
wykazanie uzupetnienia weksla na nieprawidtowg sume. W koncu podnidst, ze zmiany
wyroku nie uzasadniat przedfozony przez pozwanych w postepowaniu apelacyjnym
dokument prywatny zatytutowany ,ekspertyza finansowo - podatkowa wybranych
uwarunkowan faktycznych i prawnych pomiedzy spoétkg akcyjng a ajentami sieci
handlowej zorganizowanej przez spotke”, gdyz nie byta to opinia wykonana na zlecenie
sadu i w zwigzku z tym stanowita jedynie dokument prywatny.

Pozwani w kasacji opartej na podstawie naruszenia przepisOw postepowania w
stopniu majgcym wptyw na wynik sprawy tj. na obrazie art. 278 § 1 k.p.c. i art. 495 § 3
k.p.c. wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze zasadnos$¢ wniosku o dopuszczenie dowodu z
opinii biegtego mogtaby by¢ rozwazana tylko wtedy, gdyby zostat on zgtoszony w
terminie, tj. bez naruszenia wynikajgcej z art. 395 § 3 k.p.c. prekluzji. W pierwszym
rzedzie nalezato odniesc sie wiec do zarzutu obrazy tego przepisu. W tej kwestii trzeba
podnies¢, ze ustawodawca wprowadzajgc do kodeksu postepowania cywilnego system
prekluzji materiatu procesowego nieprzedstawionego w okreslonym terminie miat na
celu nalezyte funkcjonowanie zasady koncentracji materiatu dowodowego. System ten
polega na natozeniu na strony obowigzku przedstawienia sgdowi wszystkich znanych im
faktow, dowoddéw i zarzutdw w okre$lonym (najczesciej ustawowo) terminie, pod
rygorem utraty mozliwosci pozniejszego ich przytaczania lub powotywania. Do rygoréw
systemu prekluzyjnego nalezy réwniez wymaganie, aby takze — w okreslonym terminie —
strony podaty takze wszystkie znane im fakty dowody i zarzuty, cho¢by nawet w formie
ewentualnej, tylko na wypadek, gdyby twierdzenia zaprezentowane w pierwszej
kolejnosci okazaty sie nieskuteczne lub nie zostaty uwzglednione przez sad.

System prekluzji znajduje urzeczywistnienie w tych sprawach, ktére ze wzgledu

na swoj charakter wymagajg podwyzszonej sprawnosci postepowania, a takze w



sprawach objetych przymusem adwokacko-radcowskim Ilub w sprawach, w ktorych
przymus ten wprawdzie nie wystepuje, ale zawodowi petnomocnicy biorg w nich udziat.
Szczegoblne znaczenie dla upowszechnienia tego systemu miata ustawa z dnia 24 maja
2000 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o zastawie
rejestrowymi i rejestrze zastawow, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
oraz ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji (Dz. U. Nr 48, poz. 554 ze zm.), ktéra
wprowadzita prekluzje takze do postepowania nakazowego, co jest uzasadnione na
gruncie tego postepowania odrebnego dodatkowo tym, ze wydanie nakazu zaptaty
przerzuca ciezar dowodu na pozwanego.

Druga faza postepowania nakazowego zostata ograniczona unormowaniem
zawartym w art. 495 § 2 i 3 k.p.c., w zakresie mozliwosci wystepowania z nowymi
twierdzeniami co do przedmiotu sporu i okolicznosci faktycznych oraz mozliwosci
powotywania nowych dowodow. Przedmiotem bowiem badan sgdu sg tylko twierdzenia i
dowody przedstawione w pozwie, w odpowiedzi na zarzuty oraz twierdzenia i dowody
przedstawione przez pozwanego w pismie zawierajgcym zarzuty.

Jezeli zatem pozwany chciatby rozszerzy¢ ten zakres musiatby wykazywac —
czego nawet w sprawie nie starat sie czyni¢ - ze nie mogt podniesé wszystkich
okolicznosci w zarzutach, czy tez zgtosi¢ juz wdéwczas wniosku o przeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego albo, iz potrzeba jego zgtoszenia powstata pozniej.

Pozwany traci prawo powotywania twierdzen, zarzutow oraz dowodow na ich
poparcie nie powotanych w zarzutach od nakazu zaptaty, bez wzgledu na ich znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy, chyba, ze wykaze, iz ich powotanie w tym $rodku nie byto
mozliwe albo ze potrzeba powotania wynikta pdzniej (por. odpowiednio uchwate Sadu
najwyzszego z dnia 17 lutego 2004 r., Il CZP 115/03, OSNC 2005 r. nr 5, poz. 77).

Z tych wzgledéw kasacja ulegta oddaleniu (art. 393 k.p.c. w zw. art. 3 ustawy z
dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — kodeks postepowania cywilnego oraz
ustawy — prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98).



