Sygn. akt V CK 865/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 sierpnia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:
SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka
SSN Tadeusz Zyznowski

w sprawie z powodztwa "B.(...)" Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko "M.(...)" Spotce Akcyjnej w Z.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 11 sierpnia 2005 r., kasacji strony

powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 6 lipca 2004 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powddka domagata sie zaptaty naleznosci m.in. za roboty montazowe, twierdzgc,
ze pozwana dokonata niedopuszczalnego w $wietle art. 411 k.c. potragcenia
niezaptaconych wczesniej przez pozwang faktur za filtry, ktérych pozwana nie odebrata.

Sad | instancji uwzglednit w tym zakresie roszczenie przyjmujac, ze pozwana nie
mogta skutecznie odstgpi¢ od umowy w czesci dotyczgcej filtréw, ani nie doszto do
jednostronnego ograniczenia przez pozwang zakresu robot i dostaw, w braku
umocowania pracownikow pozwanej do skfadania w jej imieniu oswiadczen woli oraz w
braku pisemnego potwierdzenia, w sposéb zgodny z umowg, jednostronnego

ograniczenia przedmiotu swiadczenia. Poniewaz pozwana zaptacita naleznosci, ktore



nie byly jeszcze wymagalne, przeto Zzadanie przez nig zwrotu ,nadpfaty” jest
bezzasadne, a tym samym potrgcenie byto niestuszne, stwierdzit Sad pierwszej
instanciji.

Sad drugiej instancji uwzglednit apelacje pozwanej i wyrokiem reformatoryjnym
oddalit powddztwo, kwalifikujgc tgczaca strony sporu umowe i jako majgcg cechy umowy
o dzieto i umowy sprzedazy. Uznat brak podstaw do stosowania przepisow o
bezpodstawnym wzbogaceniu w sytuacji zwigzania stron stosunkiem zobowigzaniowym.
W ocenie Sgdu odwotawczego pozwana skorzystata z jej wylgcznego uprawnienia do
zmiany zakresu robot, poprzez jego zmniejszenie o dostawe trzech spornych filtrow,
bowiem oswiadczenie ztozyli pracownicy pozwanej dziatajgcy jako domniemani, a nie
rzekomi petnomocnicy, a w pézniejszej korespondencji pozwana potwierdzita zmiane
zakresu robot, ktérej nie mozna kwalifikowac jako odstgpienia od umowy. Uregulowane
w § 10 umowy odstgpienie dotyczyto catej umowy, a nie jej czesci, bowiem w sprawie
nie mamy do czynienia ze swiadczeniem podzielnym a tylko wéwczas mozliwe bytoby
czesciowe odstgpienie od umowy.

Nadto Sad odwotawczy ustalit, ze pomimo dokonanej zmiany zakresu robét po
wystawieniu przez powddke faktur pozwana zaptacita je w cato$ci, mimo ze obejmowaty
one trzy sporne filtry, ktore nie zostaly dostarczone przez powddke. Ostatecznie Sad
uznat, ze pozwana nie jest zobowigzana do zaptaty za urzgdzenia, ktérych nie
otrzymata, a co do ktérych zmniejszono zakres dostaw, a zgdanie zaptaty przez
powddke okreslit jako sprzeczne z zasadg uczciwosci kupieckiej.

W konsekwencji Sad Apelacyjny przyjat, ze ,wynagrodzenie ostateczne” nalezato
pomniejszy¢ o naleznos¢ za trzy niedostarczone filtry jako wynagrodzenie nienalezne z
uwagi na uwzglednienie dokonanych przez pozwang wczesniej wptat. Konkludujac, Sad
Apelacyjny uzasadnit oddalenie powddztwa niezasadno$cig zgdania zaptaty czesci
wynagrodzenia wynikajgcego z umowy.

W kasacji powddki, opartej na obu podstawach kasacyjnych, zarzucono
niezastosowanie art. 104 k.c. w stanie faktycznym sprawy i przyjecie, ze potwierdzenie
jednostronnej czynnosci prawnej dokonanej przez tzw. rzekomego petnomocnika
konwaliduje te czynno$é. Nadto, w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej, skarzgca
zarzucita niezastosowanie norm art. 411 pkt 1 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c. przy ocenie
podstawy prawnej swiadczenia dokonanego poza zmodyfikowanym zakresem umowy.

Zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. uzasadniono dowolnym przyjeciem, ze umowne

Swiadczenie powddki miato charakter niepodzielny.



W uzasadnieniu kasacja powodka wywodzi, ze pracownikow pozwanej
sktadajgcych oswiadczenie woli nalezato traktowac jako rzekomych petnomocnikow, a
nie jako domniemanych petnomocnikéw z naruszeniem art. 97 k.c., a w konsekwencji
twierdzi, ze ztozone przez nich oswiadczenie woli nalezato uznaC za niewazng
jednostronng czynnos¢ prawng, co skutkuje wnioskiem, Zze umowa nie zostata
skutecznie zmieniona, wobec braku dziatania podmiotéw uprawnionych do reprezentacji
spofki.

Przyjmujgc nawet tok rozumowania Sgdu Apelacyjnego, ze pozwana zmienita
zakres umowy, to zdaniem powodki w zakresie w jakim spetniono sSwiadczenie
wykraczajgce poza zmieniony umowny zakres mozliwe byto stosowanie przepiséw o
bezpodstawnym wzbogaceniu. Oznacza to, ze z mocy art. 411 pkt 1 k.c. pozwana nie
mogta skutecznie domagacé sie zwrotu spetnionego nienaleznie swiadczenia, a Sad
Apelacyjny nie zastosowat tego przepisu w zw. z art. 410 § 2 k.c.

Naruszenie art. 233 k.p.c. uzasadniono wadliwym, bo wbrew woli stron,
przyjeciem, ze okreslone umowg Swiadczenie pieniezne powodki ma charakter
niepodzielny, podczas gdy wniosek taki jest sprzeczny z dowodami zgromadzonymi w
sprawie.

Pozwana w odpowiedzi na kasacje wniosta o jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw
postepowania kasacyjnego, twierdzgc ze nie jest zobowigzana do zaptaty za
urzadzenia, ktérych powdd nie dostarczyt, ze uprawniona byta do zmiany zakresu
dostaw oraz Ze brak jest podstaw do stosowania przepiséw o bezpodstawnym
wzbogaceniu w sytuacji taczgcego strony stosunku zobowigzaniowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja zastugiwata na uwzglednienie wobec trafnosci czesci z zarzutow
zgtoszonych w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej.

Natomiast za chybiony nalezato uzna¢ zarzut naruszenia art. 233 k.p.c.
uzasadniony dowolnym przyjeciem, ze Swiadczenie powddki zastrzezone w umowie
miato niepodzielny charakter, co — w ocenie skarzgcej — jest sprzeczne z wyrazong w
umowie wolg samych stron, ktére zdecydowaty o podziale robot na etapy i dokonywanie
odbioréw czgstkowych. Takie uzasadnienie tego zarzutu nie wskazuje na wadliwosc
dokonanej przez Sgd odwotawczy oceny jakiegokolwiek dowodu z naruszeniem zasady
swobodnej oceny dowoddéw, czy tez na uchybienie obowigzkowi wszechstronnego
rozwazenia zebranego materiatu, a obowigzki Sgdu w tej tylko materii sg przedmiotem

regulacji art. 233 § 1 k.p.c. Natomiast ocena poprawnosci dokonanej przez Sgd wyktadni



ustalonego os$wiadczenia woli stron umowy nalezy do kwestii prawnych i podlega
kontroli kasacyjnej w ramach zarzutdw naruszenia prawa materialnego, a w
szczegolnosci niezastosowania lub btednego zastosowania art. 65 § 2 k.c. (wyrok SN z
dnia 20 lutego 1997 r., | CKN 90/96, ,Palestra” 1997 r., nr 5-6, s. 240; wyrok SN z dnia
25 kwietnia 1997 r., | CKN 100/97 — niepubl.; wyrok SN z dnia 21 kwietnia 1997 r., Il
CKN 108/97, niepubl.).

Wobec bezzasadnosci zarzutu zgtoszonego w ramach drugiej podstawy
kasacyjnej oceny zarzutdw naruszenia przepiséw prawa materialnego nalezato dokonac
z uwzglednieniem ustalonego stanu faktycznego, bedgcego podstawg do rozstrzygania
dla Sadu drugiej instanciji.

Trafny okazat sie sformutowany w uzasadnieniu kasacji zarzut btednego
zastosowania przepisu art. 97 k.c. wskutek uznania, ze zlozenie oswiadczenia przez
pracownikow pozwanej w dniu 3 grudnia 1997 r. byto dziataniem domniemanych
petnomocnikow, z rownoczesng odmowg traktowania ich jak rzekomych
petnomocnikow. Zasadnie wywodzi strona skarzgca, ze na gruncie art. 97 k.c. ocena
ztozonego przez pracownikOw pozwanej oswiadczenia jest nieuzasadniona, trafnie
wskazujgc na przestanki okreslone tym przepisem, ktorych wystgpienie uzasadnia jego
zastosowanie. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku brak jest tymczasem ustalen
odpowiadajgcych elementom hipotezy normy art. 97 k.c., co przesgdza o zasadnosci
zarzutu btednego zastosowania tego przepisu, skutkiem czego byta wadliwa kwalifikacja
oSwiadczenia pracownikédw pozwanej z dnia 3 grudnia 1997 r. jako dziatania
domniemanych petnomocnikoéw. Wobec braku podstaw do kwalifikacji ich dziatania jako
spetniajgcego wymogi z art. 97 k.c.,, a zarazem wobec bezspornej okolicznosci, ze
pracownicy pozwanej sktadajgcy przedmiotowe oswiadczenie nie nalezeli do kregu
podmiotéw uprawnionych ex lege do reprezentacji pozwanej, bedgcej spotkg kapitatowa,
a nie posiadali innego stosownego umocowania do reprezentacji spotki w tym zakresie,
przeto istniejg podstawy do uznania, ze ich dziatanie byto dziataniem rzekomych
petnomocnikdw. Ziozone przez nich oswiadczenie z dnia 3 grudnia 1997 r.
w przedmiocie zmniejszenia zakresu dostaw o trzy sporne filtry byto wiec jednostronng
czynno$cig prawng dokonang w cudzym imieniu lecz bez umocowania, co z mocy art.
104 k.c. skutkowato sankcjg w postaci niewaznosci tej czynnosci prawnej. Sad
Apelacyjny uznat jednak waznos¢ tej jednostronnej czynnosci prawnej wskutek jej
potwierdzenia przez pozwang w nastepstwie pdzniejszej korespondencji stron, a

zwtaszcza o$wiadczenia pozwanej z dnia 20 pazdziernika 1998 r., ztozonego juz przez



osoby uprawnione do reprezentacji. W tej sytuacji za trafny uznac¢ nalezato zarzut
kasacji naruszenia art. 104 k.c. przez jego niezastosowanie, a w konsekwencji co
najmniej przedwczesne zastosowanie art. 103 § 1 k.c. Zwazy¢é bowiem nalezy, ze
przepis ostatnio wymienionego artykutu sanuje niewazng umowe zawartg przez
rzekomego petnomocnika czynigc przestankg przesadzajagcg o jej waznosci
potwierdzenie tej umowy przez osobe, w ktorej imieniu umowa zostata zawarta.
Jednakze przepis art. 103 § 1 k.c. dotyczy wprost tylko umoéw, natomiast o
dopuszczalnosci jego odpowiedniego zastosowania do jednostronnych czynnosci
prawnych zdziatanych przez rzekomego petnomocnika przesgdza wystgpienie
przestanki, o ktorej stanowi art. 104 zd. drugie k.c., a mianowicie wyrazenie zgody przez
tego, ktéremu oswiadczenie woli w cudzym imieniu zostato ztozone, na dziatanie bez
umocowania sktadajgcego to oswiadczenie. Dopiero gdy osoba trzecia zgodzita sie na
dziatanie bez umocowania (ale nie z przekroczeniem umocowania) — stosuje sie
odpowiednio art. 103 k.c. Tymczasem Sad Apelacyjny, nie baczgc na dyspozycje i
sankcje wynikajgce z art. 104 k.c. a to wobec niezastosowania tego przepisu
poprzedzonego adekwatnymi dla jego hipotezy ustaleniami, uznat waznos¢
jednostronnej czynnosci prawnej zdziatanej w imieniu pozwanej przez osoby bez
umocowania, czemu wprost sprzeciwia sie art. 104 k.c. w sytuacji, w ktérej nie ustalono
wystgpienia przestanek pozwalajgcych na odpowiednie zastosowanie przepisow o
zawarciu umowy bez umocowania. Tymczasem prawidtowa ocena waznosci
jednostronnej czynnosci prawnej pozwanej, a mianowicie ograniczenia zakresu
przedmiotowego $wiadczenia niepienieznego powodki, ma swoje bezposrednie
konsekwencje dla oceny zarzutu niezastosowania art. 411 pkt 1 k.p.c. Wynikajacy z tego
przepisu zakaz zgdania zwrotu oswiadczenia w sytuacji gdy spetniajgcy je wiedziat, ze
nie byt do swiadczenia zobowigzany, oznaczatoby w okolicznosciach tej sprawy uznanie
dokonanego przez pozwang potrgcenia za zdziatane z naruszeniem tego ustawowego
zakazu. Jednakze dla oceny wiedzy pozwanej z chwili dokonywania potrgcenia co do
tego, ze nie byta ona do Swiadczenia zobowigzana (art. 411 pkt 1 k.c.) niezbedne jest
uprzednie stanowcze przesgdzenie o waznosci dokonania jednostronng czynnos$cig
prawng zmiany zakresu przedmiotowego sSwiadczenia niepienieznego powoddki,
poprzedzone oceng wystgpienia powotanych wczesniej przestanek hipotezy normy art.
104 k.c. Tymczasem stanowisko Sgdu Apelacyjnego wyrazone w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku dowodzi braku spéjnosci, bowiem wczesniejszemu stanowczemu

stwierdzeniu o waznosci dokonania w trybie § 11 umowy zmiany zakresu dostaw



towarzyszy poézniejsze stwierdzenia o koniecznosci oddalenia powoddztwa wskutek
uznania zadania zaptaty ,... co do czesci wynagrodzenia wynikajgcego z umowy za
niezasadne”.

Konsekwencjg trafnosci zarzutu niezastosowania art. 104 k.c. i wynikajgcych z
tego nastepstw co do zrédta obowigzku swiadczenia pozwanej i jej ewentualnej
Swiadomosci co do spoczywajgcego na niej obowigzku tego swiadczenia jest zasadnosc¢
zarzutu naruszenia art. 411 pkt 1 k.c. wskutek co najmniej przedwczesnego jego
niezastosowania. Dopiero bowiem przesgdzenie o ewentualnej waznosci badz o
niewaznosci jednostronnej czynnosci prawnej, majgcej skutkowa¢ zmiang umownego
zakresu dostaw, a w rezultacie i wptywacC na zakres obowigzku zaptaty wynagrodzenia
umownego, bedzie podstawg do oceny naruszenia przez pozwang zakazu zgdania
zwrotu swiadczenia, wczesnigej juz spetnionego w postaci skorzystania z potrgcenia, i to
z uwzglednieniem odpowiednio albo pkt 1 albo pkt 4 art. 411 k.c.

Wobec uznania kasacji za opartg na usprawiedliwionej pierwszej podstawie
kasacyjnej Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art. 393 § 1 k.p.c.,
znajdujgcego w niniejszej sprawie zastosowanie z mocy art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia
2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy - Prawo o
ustroju sgdoéw powszechnych (Dz. U. 2005 r. Nr 13, poz. 98).



