Sygn. akt Ill CK 43/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 14 wrzesnia 2005 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostaw Bagczyk (przewodniczgcy)
SSN Elzbieta Skowroriska-Bocian (sprawozdawca)
SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w N.
przeciwko Narodowemu Funduszowi Zdrowia - (...) Oddziatowi Wojewddzkiemu w K. o
zapfate, po rozpoznaniu na rozprawie w lzbie Cywilnej w dniu 14 wrzesnia 2005 r.,
kasacji strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 20 sierpnia 2004 r.,
sygn. akt I ACa (...),

oddala kasacje i nie obcigza strony powodowej kosztami postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powdd Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej im. (...) w N. wnidst o
zmiane umowy zawartej w dniu 30 grudnia 2000 r. z Narodowym Funduszem Zdrowia
(...) Oddziat Wojewodzki w ten sposob, ze na pozwany Fundusz zostanie wiozony
obowigzek zaptaty kwoty 7.337.458,72 =zt tytulem wyptaconych przez powoda
obligatoryjnych podwyzek ptac oraz kwoty 9.805.901,91 zt tytutem niewyptaconych ale



wymagalnych podwyzek wynikajgcych z ustawy z dnia 22 grudnia 2000 r. (tzw. ustawa
203). Jako podstawe swojego zgdania wskazat art. 357" k.c.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 24 marca 2004 r. oddalit powddztwo
wskazujac, ze nie zachodzg przestanki z art. 357 k.c. Przestanka takg nie moze byé
uchwalenie ustawy z dnia 22 grudnia 2000 r., gdyz strony znaty jej tres¢ w dacie
ostatecznego ksztattowania tresci kontraktu.

Apelacja strony powodowej zostata oddalona wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z
dnia 20 sierpnia 2004 r. Sad ten podzielit ustalenia faktyczne oraz ich ocene prawng
dokonang przez Sad pierwszej instancji. Wskazat, ze nie zostaty spetnione przestanki
okreslone w art. 357" k.c. W dacie sporzadzania aneksu do umowy w dniu 30 grudnia
2000 r. powdd znat juz poziom swoich zobowigzah wynikajgcych z wejscia w zycie art.
4a ustawy z dnia 16 grudnia 1994 r. 0 negocjacyjnym systemie ksztattowania przyrostu
przecietnych wynagrodzen u przedsiebiorcow oraz o zmianie niektorych ustaw (Dz. U.
1995, nr 1, poz. 2 ze zm.). Wprawdzie ustawa z dnia 22 grudnia 2000 r. weszta w zycie
1 stycznia 2001 r., a opublikowana zostata 24 stycznia 2001 r., ale stronom znana byta
wczesniej jej tresé.

Kasacja powoda oparta zostata na obu podstawach. W ramach podstawy
naruszenia prawa materialnego wskazany zostat art. 3571 k.c., a w ramach podstawy
naruszenia przepiséw postepowania art. 233 § 1 i art. 382 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie wielokrotnie wyjasniano juz, ze powotanie w kasacji jako
naruszonego art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad wykroczyt poza granice
swobodnej oceny dowodoéw. Oznacza to niezbednos¢ wykazania, Zze wnioski
wyprowadzone przez sgad z zebranego materiatu dowodowego byty nielogiczne bagdz
sprzeczne z zasadami doswiadczenia zyciowego albo tez wykazanie, ze sad opart
swoje ustalenia na dowodach przeprowadzonych nieprawidlowo czy wreszcie nie
rozwazyt wszechstronnie zebranego materiatu dowodowego. Takiego wywodu zabrakto
w kasacji powoda, ktory polemizuje jedynie z ustaleniami i oceng zebranego materiatu
dokonang przez Sad Apelacyjny.

Takze zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. nie mozna zosta¢ uznany za trafny.
Powotanie sie na naruszenie tego przepisu mozliwe jest jedynie w sytuacjach, gdy sad
drugiej instancji pominie czesS¢ zebranego materiatu dowodowego, a wiec orzeknie na
podstawie wilasnego materiatu z pominieciem tego, ktéry zgromadzit sgd pierwszej

instancji lub tez orzeknie na podstawie materiatu zgromadzonego przez sad pierwszej



instancji z pominieciem wynikow przeprowadzonego przez siebie postepowania
dowodowego (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 stycznia 1999 r., Il
CKN 100/98, OSNC 1999, nr 9, poz. 146 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24
stycznia 2002 r., 1l CKN 495/00, OSNC 2002, nr 11, poz. 143). Tego rodzaju uchybienie
nie wystepuje w rozpoznawanej sprawie.

W odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 357! k.c. trzeba przede wszystkim
rozwazy¢, czy zmiana ustawy moze stanowi¢ nadzwyczajng zmiane okolicznosci, o
ktérej mowa we wskazanym przepisie. Sgd Najwyzszy wyrazit juz poglad, ze taka
mozliwos¢ wystepuje, gdy zakres, ksztatt i stopien dokonanej zmiany legislacyjnej,
niemozliwe wczesniej do przewidzenia, wptynety w istotny sposdéb na sytuacje
majgtkowg przynajmniej jednej ze stron umowy (tak wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21
kwietnia 2005 r., lll CK 645/04, niepubl.). Jednak przyjecie, ze zmiana ustawodawcza
rodzi mozliwos$¢ ingerencji sadu w tres¢ zawartej umowy wymaga stwierdzenia, iz
spetnione zostaty wszystkie przestanki okreslone w art. 357" k.c.

Zgodnie ze zdaniem pierwszym powotanego wyzej przepisu, jezeli z powodu
nadzwyczajnej zmiany stosunkéw spetnienie swiadczenia byloby potgczone =z
nadmiernymi trudnosciami albo grozitoby jednej ze stron razgcg stratg, czego strony nie
przewidywaty przy zawarciu umowy, sgd moze po rozwazeniu interesow stron, zgodnie
z zasadami wspofzycia spotecznego, oznaczy¢ sposOb wykonania zobowigzania,
wysokos$¢ swiadczenia lub nawet orzec o rozwigzaniu umowy. Gdyby zatozy¢, ze w
rozpoznawanej sprawie zostaty nawet spetnione przestanki w postaci nadmiernych
trudnosci lub razacej straty dla jednej ze stron umowy, a zmiana ustawy stanowita
nadzwyczajng zmiane okolicznosci, to pozostaje do rozwazenia mozliwos¢ przewidzenia
przez strony w chwili zawarcia umowy skutkow tej zmiany.

W okolicznosciach sprawy nie sposéb przyjaé, ze strony, zawierajgc aneks do
umowy w dniu 30 grudnia 2000 r., nie przewidziaty wejscia w zycie art. 4a ustawy o
negocjacyjnym systemie ksztattowania wynagrodzeh. Ustawa wprowadzajgca ten
przepis zostata uchwalona w dniu 22 grudnia 2000 r. Jej uchwalenie poprzedzaty
zdarzenia relacjonowane obszernie przez srodki masowego przekazu, a tresé
uchwalonego przepisu takze byla prezentowana. Wprawdzie zostata ona ogtoszona w
dniu 24 stycznia 2001 r. z mocg obowigzujgcg od dnia 1 stycznia 2001 r., a wiec za
spetniong mozna by uznaé przestanke wystgpienia zdarzenia sprowadzajgcego

nadzwyczajng zmiane okolicznosci juz po zawarciu umowy, ale nie sposob przyjac, ze



strony nie przewidziaty zmiany wprowadzanej wskazang ustawg. Oznacza to, Ze nie jest
mozliwe zastosowanie art. 3571 k.c.

Z tych wzgledéw kasacja powoda podlegata oddaleniu (art. 393*2 k.p.c. w
zwigzku z art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz ustawy - Prawo o ustroju sgdow powszechnych, Dz. U.
2005 r. Nr 13, poz. 98). Sad Najwyzszy nie obcigzyt strony powodowej kosztami

postepowania kasacyjnego kierujgc sie trescig art. 102 k.p.c.



