Sygn. akt [l CSK 65/05

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2006 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Helena Ciepta (przewodniczacy)
SSN Marek Sychowicz (sprawozdawca)

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa "E." M.B. i J.P. Spdtki Jawnej w [...]
przeciwko Gminie Miastu S.

0 wydanie rzeczy lub zaptate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 11 stycznia 2006 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 maja 2005 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjna;
nie obcigza strony powodowej kosztami

kasacyjnego.

postepowania



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 18 maja 2005 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje wniesiong
przez ,E.” M.B. i J.P. - spétka jawna od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 9
lipca 2004 r., oddalajgcego powodztwo tej Spotki wytoczone przeciwko Gminie
Miasto S. o wydanie urzadzen i innych elementow opisanych w zestawieniu
dotgczonym do pozwu, 0 nazwie ,zestawienie materiatdbw wybudowanej sygnalizaciji
Swietlnej”, ewentualnie o0 zasadzenie kwoty 523 445,65 2z, stanowigcej
rownowartosé rzeczy wymienionych w tym zestawieniu, z odsetkami ustawowymi
od dnia 15 maja 2002 r. Jako podstawe zgdania powddka powotata sie na przepisy
art. 2221430 k.c.

Sad Okregowy ustalit, ze pozwana jest zarzgdcg drogi krajowej nr [...]
w granicach miasta S. i byta inwestorem modernizaciji tej drogi w ciggu ulic M. i P.,
polegajgcej m.in. na wybudowaniu i przebudowie sygnalizacji sSwietlnej na odcinku
od ulicy M. do ulicy K. Generalnym wykonawcg inwestycji byt ,ES.” spétka akcyjna,
a podwykonawcg byto ,P.” spdtka z o.0. To ostatnie Przedsiebiorstwo zlecito
wykonanie czesci zadania inwestycyjnego firmie ,E.”, ktérej wtascicielem byt M.J., a
ten umowa z dnia 10 lipca 2001 r. budowe i przebudowe sygnalizacji swietlnej na
skrzyzowaniach ulicy M. z ulicami W., B. i M. oraz przy wyjezdzie ze sklepu M. na
ulicy P. powierzyt M.B. i J.P., wowczas wspoélnikom spotki cywilnej ,E.” W § 6 tej
umowy zastrzegli oni prawo witasnosci wbudowanych materiatow, tgcznie z prawem
ich demontazu, w przypadku braku zaptaty za wykonane prace do dnia 15
pazdziernika 2001 r. W dniach 1 i 3 sierpnia 2001 r. odebrane zostaty prace, do
wykonania ktérych oni sie zobowigzali. W dniu 14 stycznia 2002 r. zmart M.J.
Postepowanie o stwierdzenie nabycia po nim spadku nie zostato zakonczone. M.B.
i J.P. zwrécili sie do ,P.”, generalnego wykonawcy oraz inwestora o zaptate
wynagrodzenia za wykonane prace. Zgdanie ich nie zostato uwzglednione. W dniu
22 lutego 2002 r. pozwana dokonata korncowego odbioru robot i urzgdzenia

sygnalizacji swietlnej, wykonane przez M.B. i J.P., przekazano do eksploataciji.



W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznat, ze zastrzezenie w § 6 umowy
z dnia 10 lipca 2001 r. zawartej pomiedzy M.J. a M.B. i J.P. nie jest skuteczne.
Wszystkie elementy sygnalizacji swietinej z chwilg potgczenia jej z drogg staty sie
jej czesciami sktadowymi i, jako takie, sg wtasnoscig wiasciciela drogi — Skarbu
Panstwa i nie mogg by¢ odrebnym przedmiotem wiasnosci (art. 47 § 1 k.c.).
Powoddka nie jest przeto legitymowana do zgdania ich wydania (art. 222 § 1 k.c.).
Sad Okregowy nie dopatrzyt sie takze przestanek warunkujgcych odpowiedzialnos¢

pozwanej za szkode doznang przez powodke na podstawie art. 430 k.c.

Sad Apelacyjny stwierdzit prawidtowos$¢ ustalen dokonanych przez Sad
pierwszej instancji i podzielit ich ocene prawng dokonang przez ten Sad. Uznat,
ze zastrzezenie w § 6 umowy z dnia 10 lipca 2001 r. zawartej pomiedzy M.J. a M.B.
i J.P. mogto by¢ skuteczne tylko miedzy stronami tej umowy. Akceptujac poglad co
do kwalifikacji elementow sygnalizacji Swietlnej jako czesci sktadowej drogi, powotat
sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2002 r., | CK 5/02 (,Prawo
Bankowe” 2002, nr 12, s. 17). Uznal, ze w sprawie nie wykazane zostato,
iz pracownicy pozwanej zawinili powstanie szkody doznanej przez powddke
I, Ze istnieje zwigzek przyczynowy pomiedzy dziataniem pozwanej a powstaniem tej

szkody.

Powddka wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej instancii.
Podstawg tej skargi jest naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie
i niewtasciwe zastosowanie art. 47 i 48 w zw. z art. 191 k.c., art. 222 k.c.
oraz art. 422 w zw. z art. 430 k.c. Skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku
przez uwzglednienie powddztwa, ewentualnie o uchylenie tego wyroku

I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Pozwana wniosta o oddalenie skargi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wbrew zarzutowi skarzgcej Sad Apelacyjny prawidtowo ocenit znaczenie
zastrzezenia przewidzianego w § 6 umowy z dnia 10 lipca 2001 r. zawartej
pomiedzy M.J. a M.B. i J.P. Jest to — jak trafnie kwalifikuje je skarzgcy — umowne
zastrzezenie prawa wtasnosci. Nie ma jednakze podstaw, by zastrzezeniu temu

przypisywa¢ charakter rzeczowy, wywotujgcy skutek erga omnes, bgdz, by jako



czynnosC wytgcznie o charakterze obligacyjnym, miata taki skutek. W
szczegolnosci nie jest ono skuteczne wzgledem witasciciela (Skarbu Panstwa) i

zarzadcy drogi (pozwanej), ktorzy nie byli stronami umowy z dnia 10 lipca 2001 r.

Dokonanej przez Sad Apelacyjny oceny czy urzgdzenia sygnalizacji
Swietlnej, wykonane przez M.B. i J.P., stanowig cze$¢ sktadowg drogi, nie mozna
uzna¢ za naruszajgcg art. 47 i 48 k.c. Zasadnie, odwotujgc sie do wyroku Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2002 r., | CK 5/02, Sgd Apelacyjny przyjat, ze na
trwatosS¢ zwigzania z gruntem urzadzenia (art. 48 k.c.), powodujacg, iz stanowi ono
cze$¢ sktadowg gruntu, wskazuje nie tylko fizyczne, ale i funkcjonalne ich
powigzanie, sprawiajgce, ze razem — grunt iurzgdzenie — tworzg catos¢
gospodarczg. Okolicznos$é, ze istnieje techniczna mozliwosé odtgczenia urzgdzenia
od gruntu, nie jest wystarczajgca do uznania, ze urzgdzenie nie jest czescig

sktadowg gruntu.

Skoro urzgdzenia sygnalizacji Swietlnej zostaty potgczone z drogg w taki
sposob, ze staty sie jej czescig skltadowg, to stosownie do art. 191 k.c. urzgdzenia
te staly sie witasnoscig wtasciciela drogi, tj. Skarbu Panstwa. Bez naruszenia
art. 222 § 1 k.c. Sad Apelacyjny stwierdzit, ze powddka, nie bedgc wiascicielem
urzgdzen sygnalizacji swietlnej, nie jest uprawniona na podstawie tego przepisu

do zgdania wydania jej wymienionych urzgdzen.

Okoliczno$¢é, ze wynagrodzenie za wykonanie urzgdzen sygnalizacji
Swietlnej, nalezne bezposrednim wykonawcom tych urzgdzeh od kontrahenta
umowy, na podstawie ktorej zostalty one wykonane, tj. M.J. (jego nastepcéw
prawnych), nie zostato zaptacone, nie uzasadniata nie dokonania przez powddke
odbioru technicznego wykonanych urzgdzen i wtgczenia ich do eksploatacji. Wobec
tego trafnie Sad Apelacyjny przyjat, ze dokonanie odbioru urzgdzen sygnalizacji
Swietlnej przez pracownikdw pozwanej nie byto przez nich zawinione, co wyklucza
odpowiedzialnos¢ pozwanej za szkode doznang przez powodke na podstawie art.
430 k.c.

Nie mozna tez mowi¢ o Swiadomym skorzystaniu przez pozwang ze szkody
wyrzgdzonej powddce, rodzgcym odpowiedzialno$¢ pozwanej za te szkode

na podstawie art. 422 k.c. Niewatpliwie nie otrzymanie przez powddke



wynagrodzenia za wykonanie urzgdzen sygnalizacji Swietlnej stanowi szkode
przezen doznang. Bezposrednim jej sprawcg jest osoba zobowigzana do zapfaty
tego wynagrodzenia (M.J. i jego nastepcy prawni). Pozwana byta zas uprawniona
do odbioru i wilgczenia do eksploatacji sygnalizacji Swietlnej, ktéra zostata
wykonana na podstawie umowy przezeh zawartej z generalnym wykonawcg
inwestycji. Wedlug wowczas obowigzujgcego stanu prawnego pozwana nie
ponosita odpowiedzialnosci za zobowigzania zawierane przez generalnego

wykonawce z podwykonawcami i podwykonawcéw z dalszymi podwykonawcami.

Nalezy zauwazy¢, ze poniesienie szkody przez powodke nie jest definitywnie
przesgdzone. Stwierdzenie nabycia spadku po M.J. umozliwi bowiem powddce
dochodzenie naleznego wynagrodzenia za wykonanie urzgdzeh sygnalizacji

Swietlnej od jego spadkobiercéw.

Uznajgc z przytoczonych wzgledéw, Zze skarga kasacyjna nie ma
uzasadnionych podstaw, Sad Najwyzszy jg oddalit (art. 398" k.p.c.) i na podstawie

art. 102 k.p.c. nie obcigzyt powodki kosztami postepowania kasacyjnego.



