Sygn. akt I CK 384/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2006 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Joézef Frackowiak (przewodniczacy)
SSN Antoni Gorski

SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)
Protokolant Anna Wasiak

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa - Izby Celnej w S.
przeciwko E. A.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 26 stycznia 2006 r.,

kasacji pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 28 stycznia 2005 r.,

oddala kasacje i zasgdza od pozwanej na rzecz powoda 600 z}
(szeséset zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego.



Uzasadnienie

Powdd Skarb Panstwa - Urzad Celny w S. w pozwie skierowanym przeciwko
E. A. wniost o zasgdzenie od pozwanej kwoty 10.813,29 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 1 marca 1996 r. do dnia zaptaty. Nadto powdd wnidst o nadanie
wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalnosci oraz o zasgdzenie od pozwanej na
jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztdw zastepstwa procesowego w kwocie
5.000 zt. Uzasadniajgc zgdanie pozwu petnomocnik powoda wskazat, iz pozwana
byta Prezesem Zarzadu Spoéfki z ograniczong odpowiedzialnoscig o nazwie ,F.” z
siedzibg w S., a takze udziatowcem tej spdtki. Powodd (organ celny) wydat w dniu
31 lipca 1995 r., w zwigzku z wprowadzeniem przez spotke na polski obszar celny
okreslonych towardéw, decyzje, w ktdrej wymierzyt naleznosci celne na tgczng kwote
10.839,20 zt. Decyzja ta stata sie prawomocna w dniu 23 lutego 1996 r. Nadto
powdd wskazat, iz w zwigzku z nieuiszczeniem przez spoétke naleznej Skarbowi
Panstwa naleznosci celnej zostata wszczeta i1 przeprowadzona egzekucja
administracyjna, ktora okazata sie bezskuteczna. Jako podstawe prawng Zzgdania
pozwu petnomocnik powoda powotat art. 299 § 1 k.s.h. Podniést przy tym, iz
odpowiedzialno$¢ pozwanej na tej podstawie jest uzasadniona tym, iz pozwana
bedac prezesem w/w spoiki nie zgtosita wniosku o jej upadtos¢ ani tez nie wystgpita
0 wszczecie postepowania uktadowego, na skutek czego powdd, bedacy
wierzycielem spotki, ponidst szkode.

Petnomocnik pozwanej w odpowiedzi na pozew wnidést o oddalenie
powodztwa i zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw procesu wedtug
norm przepisanych. Jednoczes$nie podnidst on zarzut niedopuszczalnosci drogi
sagdowej wytoczonego powddztwa, twierdzgc, ze sprawa ta nie ma charakteru
sprawy cywilnej w rozumieniu art. 1 k.p.c., bowiem u podstaw zobowigzania spotki
lezy stosunek administracyjnoprawny i w zwigzku z tym pozew powinien zostac
odrzucony. Jednoczesnie petnomocnik pozwanej, wskazat, iz powodztwo powinno
zostac¢ oddalone, bowiem podstawg odpowiedzialno$ci pozwanej powinien by¢ art.
298 § 1 k.h., a ten odpowiedzialno$¢ osobistg cztonka zarzgdu spotki z 0.0. za jej

zobowigzania wigze z bezskutecznoscig egzekucji wobec spotki. Tymczasem



powdd nie wykazat, by byta ona bezskuteczna. Podniést nadto, iz powdd mimo
niezgtoszenia upadto$ci oraz niewszczecia postepowania zapobiegajgcego
upadtosci wierzyciel (powdd) nie poniost szkody, warunkujgcej powyzszg
odpowiedzialnos¢. Nadto pismem z dnia 6 lutego 2004 r. petnomocnik pozwanej
podnidst zarzut przedawnienia dochodzonej pozwem naleznosci celnej, wskazujgc,
iz skoro w takiej sytuacji obowigzku jej uiszczania nie ma spotka, to tym samym
obowigzek ten nie moze cigzy¢ na pozwane;.

Postanowieniem z dnia 25 lutego 2004 r. Sad Rejonowy w S. oddalit zarzut
niedopuszczalnoséci drogi sgdowej podniesiony przez pozwang w piSmie
procesowym z dnia 5 grudnia 2003 r. W uzasadnieniu Sgd wskazat, iz art. 298 k.h.
(art. 299 k.s.h.), przewidujgcy odpowiedzialno$¢ cztonka zarzgdu za zobowigzania
spofki z 0.0., nie uzaleznia jej od charakteru - publicznego czy prywatnego - tego
zobowigzania.

Wyrokiem z dnia 16 czerwca 2004 r. Sgd Rejonowy zasgdzit od pozwanej E.
A. na rzecz powoda Skarbu Panstwa Urzedu Celnego w S. kwote 10.813,29 zt
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 marca 1996 r. Orzekajac o kosztach
postepowania Sgd zasagdzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 2.450 zt tytutem
zwrotu kosztow procesu oraz nakazat pobraé od pozwanej na rzecz Skarbu
Panstwa Sadu Rejonowego kwote 857 2zt tytutem nieuiszczonych kosztow
sagdowych. Jednoczesnie Sad oddalit wniosek powoda o nadanie wyrokowi rygoru
natychmiastowej wykonalnosci. Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy opart na
nastepujgcych ustaleniach faktycznych i wnioskach prawnych. Wspélnikami ,F.”
Spotka z o.0. zostali E. A. oraz spotka ,E.” GmbH. Osobg uprawniong
do reprezentowania spotki ustanowiono E. A., ktéra objeta stanowisko prezesa
spotki. W 1993 r. spdtka poniosta strate w wysokosci 1.174.653.300,00 zt. Jej
aktywa zas wynosity 1.499.396.870,00 zt. W okresie od 2 stycznia do 30 czerwca
1994 r. spotka wykazywata dalszg strate w wysokosci 397.297.000,00 zt. Z koncem
czerwca 1994 r. wartoS¢ zobowigzan spétki wynosita 1.571.950.300,00 zt, co
przekroczyto wartos¢ jej aktywow. Spoétka wprowadzita na polski obszar celny
towary, ktore nie podlegaty zwolnieniu od cta. W zwigzku z tym w dniu 31 lipca
1995 r. Dyrektor Urzedu Celnego wydat decyzje o wymierzeniu naleznosci celnych

za te towary w tgcznej kwocie 10.839,20 zt. Decyzja ta uprawomocnita sie w dniu



23 lutego 1996 r. Naleznosci staty sie wymagalne z dniem 1 marca 1996 r. Pismem
z dnia 19 kwietnia 1996 r. Urzad Celny wezwat w/w spétke do zaptaty powyzszej
naleznosci. Wptata jednakze nie nastgpita. W zwigzku z tym w dniu 22 lipca 1996 r.
Dyrektor Urzedu Celnego wystawit tytut wykonawczy przeciwko ,F.” Spotka z o.o.
za naleznosci celne, ustalone wyzej wskazang decyzjg, na kwote 10.828,20 zi.
Urzad Celny dokonat zajecia wierzytelnosci pienieznych spétki w Banku [..]. Bank
przekazat kwote 31,07 zt tytutem czesciowej realizacji zajecia wierzytelnosci.
Jednoczesnie Bank poinformowat Urzad Celny o catkowitym zaniku obrotow spotki
oraz 0 anulowaniu rachunku Spétki w Oddziale tego Banku. Egzekucja
administracyjna wobec Spétki okazata sie bezskuteczna. Spétka zas zaprzestata
swojej dziatalnosci w 1996 r.

W tym stanie faktycznym Sgd Rejonowy uznat, iz zgdanie powoda oparte na
art. 299 § 1 kss.h. jest w petni zasadne. W pierwszym rzedzie uznat za
bezpodstawny zarzut niedopuszczalnosci drogi sgdowej. Sad szczegdtowo odnidst
sie do tej kwestii w uzasadnieniu postanowienia o oddaleniu zarzutu w tym zakresie
i nie powielat juz zawartej tam argumentacji. Sgd wskazat, iz nie jest konieczne
wykazanie bezskutecznosci egzekucji wobec spotki formalnym postanowieniem
stwierdzajgcym jej bezskutecznos¢. Wystarczajgce jest tutaj dowodzenie tej
okolicznosci innymi $rodkami, jak chociazby przedstawionym przez powoda
raportem poborcy skarbowego, z ktorego wynika, ze spodtka zaprzestata
dziatalnosci i prowadzenie egzekuciji jest bezskuteczne, czy tez informacjg z banku,
co do realizacji zajecia rachunku bankowego. Sgd nadto uznat, iz w sprawie nie
zachodzg, wskazane w art. 298 § 2 kh. okolicznosci wylgczajgce
odpowiedzialnos¢ pozwanej. Niewagtpliwe jest bowiem w niniejszej sprawie, ze
pozwana, jako cztonek zarzadu spoétki, mimo jej fatalnej sytuacji finansowej (spotka
wykazywata bardzo duze straty, byta niewyptacalna) nie ztozyta wniosku o upadto$¢
ani o rozpoczecie postepowania uktadowego. Za bezzasadne zostato uznane
twierdzenie petnomocnika pozwanej, ze mimo niedopetnienia tych czynnosci powdd
nie poniost szkody, bowiem majatek spoétki nie pozwolitby chociazby na czesciowe
zaspokojenie jego roszczen. Dla skutecznego powotywania sie na te okolicznosc
wytagczajgcg odpowiedzialnos¢ pozwanej, nalezy bowiem wykazaé, ze pomimo

niezgtoszenia upadtosci oraz wszczecia postepowania ukltadowego wierzyciel nie



ponidst szkody. W ocenie Sgdu oczywiste jest istnienie szkody (niezaptacona
nalezno$¢ celna) oraz ze jest ona wynikiem niezgtoszenia we wiasciwym czasie
w/w wnioskéw. Pozwana bowiem jako prezes zarzgdu wiedziata o ztych wynikach
finansowych spotki, a mimo to pozwolita, by spotka dalej dziatata i zaciggata kolejne
zobowigzania, narazajgc na szkode swoich kontrahentow. Gdyby zas w/w wnioski
zostaty zgtoszone, spotka by juz nie istniata i nie zaciggata kolejnych zobowigzan,
badz przesztaby restrukturyzacje, ktéra pozwolitaby jej na satate zadtuzenia, a to
pozwolitoby unikng¢ powstania kolejnych zobowigzanh (zaréwno publicznoprawnych
jak i prywatnych). Co do odsetek to Sad uznat, iz stanowig one czes$é
zobowigzania; za ktére ponosi odpowiedzialno$¢ pozwana i naliczane sg tak samo
jak w przypadku spofki, tj. od dnia wymagalnosci roszczenia gtdbwnego. Jako
podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad Rejonowy powotat przepisy art.
98 § 1 k.p.c.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodta pozwana, zaskarzajgc go
w catosci i zarzucajgc obraze prawa materialnego przez btedng jego wyktadnie
badz niewtasciwe zastosowanie, mianowicie art. 298 § 1 k.h. w zw. z art. 83 ust. 3
i ust. 5 pkt 2 ustawy z dnia 28 grudnia 1989 r. - Prawo celne, art. 298 § 2 k.h., art.
118 k.c. w zw. z art. 123 § 1 k.c., a takze naruszenie przepiséw postepowania,
ktore miato istotny wptyw na wynik sprawy, mianowicie art. 1 k.p.c. i art. 379 pkt 1
k.p.c. Skarzagca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci, odrzucenie
pozwu i umorzenie postepowania przy uwzglednieniu kosztow procesu za obie
instancje, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powodztwa
w catosci i zasgdzenie od powoda na rzecz powoddki kosztow procesu za obie
instancje, wedtug norm przepisanych.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 28 stycznia 2005 r., oddalit apelacje oraz
zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 1200 zt tytutem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego za |l instancje. W uzasadnieniu wyroku Sgd Okregowy
podkreslit, ze apelacja powodki okazata sie niezasadna, jakkolwiek bez watpienia
odpowiedzialnos¢ pozwanej nalezy rozpatrywacC na podstawie art. 298 k.h., a nie
art. 299 k.s.h., jednakze oba przepisy majg identyczng tresé, stgd nawet btedne
zastosowanie przepisu prawa materialnego nie pozbawia wyroku stusznosci. W

pierwszym rzedzie wskazaC nalezy, iz zainicjowana niniejszg apelacjg kontrola



odwotawcza wykazata, iz Sgd | instancji w sposéb prawidtowy i wystarczajgcy
ustalit stan faktyczny sprawy, wszechstronnie rozwazyt przedstawiony mu materiat
dowodowy, dokonujgc jego oceny wedtug wilasnego przekonania, z
uwzglednieniem zasad logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego, a
swoje stanowisko w sprawie uzasadnit w sposdb wyczerpujgcy i umozliwiajgcy
dokonanie kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia. Majgc powyzsze na
uwadze Sad Okregowy w catosci podzielit ustalenia poczynione przez Sad
Rejonowy, jak rowniez argumentacje zawartg w uzasadnieniu postanowienia
wstepnego - czynigc jg integralng czescig swojego uzasadnienia.

Z uwagi na podniesienie przez petnomocnika skarzgcej zarzutu naruszenia
przepiséw postepowania, a mianowicie art. 1 k.p.c., w pierwszej kolejnosci nalezato
odnies¢ sie do tego wilasnie zarzutu, zwlaszcza ze jego uwzglednienie
powodowatoby uznanie niewaznosci postepowania. Zarzut ten okazat sie chybiony.
Sad Okregowy w petni bowiem podzielit stanowisko Sadu | instancji w tym zakresie
wyrazone w uzasadnieniu postanowienia tego Sgdu z dnia 25 lutego 2004 r.
oddalajgcego zarzut niedopuszczalnosci drogi sgdowej podniesiony przez
pozwang. Zgodnie bowiem z trescig art. 298 § 1 k.h., jezeli egzekucja przeciwko
spofce z 0.0. okaze sie bezskuteczna, czionkowie jej zarzadu odpowiadajg
solidarnie za jej zobowigzania. Stusznie w tym zakresie Sad | instancji uznat, iz na
podstawie tego przepisu cztonkowie zarzgdu spotki z 0.0. mogg odpowiadac takze
za zobowigzania spotki wynikajgce z naleznosci celnych (publicznoprawnych).
Wbrew bowiem temu, co twierdzi skarzgcy, droga sagdowa dla dochodzenia od
cztonkdw zarzgdu spofki z 0.0. tych roszczen jest dopuszczalna, a wkasciwy do jej
rozpoznania jest sgd powszechny. Potwierdza to zresztg bogate i ugruntowane juz
w tym zakresie orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz
odpowiedzialno$¢ czionkéw zarzgdu za zobowigzania niewypfacalnej spétki jest
w istocie odpowiedzialnoscig za cudzy dlug jako nastepstwo wadliwego
prowadzenia spraw spotki i ma charakter odszkodowawczy. Jednoczesnie, czego
zdaje sie nie zauwazac skarzacy, zaréwno przepis art. 298 § 1 k.h., jak i art. 299
§ 1 k.s.h., nie rozrézniajg odpowiedzialnosci cztionkdw zarzgdu spétki wedtug
charakteru zobowigzania spotki - publicznoprawnego czy tez prywatnoprawnego,

wskazujgc jedynie, ze odpowiadajg oni za zobowigzania spotki bez blizszego ich



zdefiniowania. Nie ogranicza on przy tym odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu
jedynie do zobowigzan w rozumieniu art. 353 k.c. Wyktadnia bowiem tresci art. 298
§ 1 k.h. (obecnie art. 299 § 1 k.s.h.) nie daje podstaw do stwierdzenia, by
ustawodawca zawezit te odpowiedzialnos¢ jedynie do zobowigzan w rozumieniu
prawa cywilnego, zwtaszcza, ze wymaga ona wykazania powstania szkody,
zawinienia oraz zwigzku przyczynowego miedzy zaniedbaniem czionkow zarzadu
a powstaniem szkody. Tak wiec bez wzgledu na to, jakiego rodzaju zobowigzanie
(publiczne czy prywatne) obcigza spotke, w razie przejscia obowigzku
odszkodowawczego za to zobowigzanie na cztonkéw zarzadu sprawa ma charakter
cywilny w rozumieniu art. 1 k.p.c. Nie ma przy tym znaczenia, jak to wynika
z powyzszych uwag, wbrew temu, co twierdzi skarzgcy, iz u podstaw
zobowigzania, za ktore cztonek zarzgdu odpowiada subsydiarnie ze spodtka, lezy
okreslony stosunek administracyjnoprawny. Tak wiec w petni nalezy podzieli¢
zapatrywanie Sadu | instancji, ze dopuszczalna jest droga sgdowa dla dochodzenia
przez Skarb Panstwa od czionka zarzadu spofki z 0.0., na podstawie art. 298 § 1
k.h., zobowigzan o charakterze publicznoprawnym, w tym naleznosci celnych.
Zwazy¢ nadto nalezy, iz odpowiedzialnos¢ czionkéw zarzadu za zobowigzania
spotki w razie bezskutecznosci skierowanej do niej egzekucji, na podstawie art. 298
§ 1 k.h., stanowi samoistng i odrebng podstawe odpowiedzialnosci cztonkdéw
zarzgdu i jest odpowiedzialnoscig, jak juz wyzej wskazano, o charakterze
odszkodowawczym. Tak wiec bez znaczenia dla dopuszczalnosci drogi sgdowej
w tym zakresie pozostaje fakt, iz odpowiedzialnos¢ czionkéw zarzadu
za zobowigzania podatkowe spotki przewidujg przepisy Ordynacji podatkowe;.
Tam bowiem jest uregulowana odpowiedzialnos¢ administracyjna.

Zdaniem Sgdu Okregowego nie zastuguje rowniez na aprobate zarzut
obrazy prawa materialnego przez btedng wyktadnie dyspozycji art. 298 § 2 k.h.
W kontekscie tego zarzutu wskazac nalezy, iz skutecznosé powotywania sie na te
przestanke wytgczajgcg odpowiedzialnos¢ pozwanej wymaga wykazania, iz mimo
niezgtoszenia w/w wnioskow wierzyciel nie poniést szkody. Zgodzi¢ sie nalezy
z Sadem | instancji, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy w sposob
jednoznaczny wskazuje, ze w chwili powstania zobowigzania spétka byla juz

niewyptacalna, a zatem powod zostat Swiadomie narazony na negatywne skutki jej



sytuacji finansowej i w istocie poniost rzeczywistg szkode (niezaptacone naleznosci
celne). Przy czym szkoda ta jest wynikiem niezgtoszenia w terminie wniosku
0 ogtoszenie upadtosci lub wszczecie postepowania uktadowego. Stusznie przy
tym zauwazyt Sad | instancji, ze okolicznosci, podnoszone w uzasadnieniu tego
zarzutu, muszg by¢, zdaniem Sgdu Okregowego, ocenione jako okolicznosci
obcigzajgce. Powdd bowiem ponidst szkode, gdyz spdtka mimo ztej sytuaci
finansowej (rosngcych strat), o ktérej pozwana jako prezes zarzgdu wiedziata,
prowadzita dziatalno$¢ gospodarczg. Zgtoszenie zas chociazby upadtosci
pozwolitoby unikng¢ dalszego jej zadtuzania. Niezaleznie od powyzszych uwag
wskaza¢ nalezy, iz wprawdzie decyzja wymiarowa zostat wydana w 1995 r., to
odprawa celna towarow, co do ktérych naliczono naleznosci celne dochodzone
pozwem, miata miejsce w 1993 r. W tym zas czasie spotka, mimo utraty ptynnosci
finansowej, posiadata jeszcze aktywa, ktore mogty, w razie upadtosci, doprowadzic
do chociazby czesciowego zaspokojenia naleznosci powoda. Nie mozna zgodzic¢
sie wiec ze skarzgcym, iz nawet gdyby pozwana w terminie ztozyta wniosek
0 upadtos¢ lub wszczecie postepowania uktadowego, to i tak nie zostataby, nawet
w czesci, sptacona naleznos¢ powoda.

Podobnie nalezy oceni¢ - wedtug Sadu Okregowego - zarzut apelacji
dotyczacy nieuwzglednienia przez Sad | instancji przedawnienia naleznosci
gtbwnej, oznaczajgcego brak wymagalnego zobowigzania spotki, a zatem brak
podstaw do pociggniecia do odpowiedzialnosci cztonka zarzgdu na podstawie art.
298 § k.h. oraz w czesci odsetek za zwtoke. W kontekscie tego zarzutu wskazac
nalezy, iz zarowno w stosunku do naleznoéci gtéwnej, jak i do odsetek, termin
przedawnienia wynosi trzy lata. Termin ten liczy sie od dnia ich wymagalnosci,
ktorym w obu przypadkach jest dzien 1 marca 1996 r. ZwazyC przy tym nalezy, iz
z dniem wszczecia postepowania egzekucyjnego (wykonania pierwszej czynnosci
egzekucyjnej) termin przedawnienia w/w naleznosci ulegt przerwaniu. Odnosi sie to
zarowno do naleznosci. gtdéwnej, jak i odsetek, bowiem przepis art. 123 § 1 pkt 1
k.c. uzaleznia przerwanie biegu terminu przedawnienia od dokonania kazdej
czynnos$ci przed organem powotanym do egzekwowania roszczen. Bezsporne zas
jest, iz nastgpito to przed uptywem terminu przedawnienia, skoro we wrzesniu

1998 r. wptynetfa ostatnia wptata z zajetego rachunku bankowego. Trzyletni termin



przedawnienia zaczyna biec zas na nowo od dnia Sciggniecia ostatniej wptaty
egzekucji administracyjnej lub stwierdzenia przez organ egzekucyjny, ze egzekucja
stata sie bezskuteczna bgdz tez zakonczenia postepowania egzekucyjnego (art. 83
ust. 5 pkt 2 ustawy z dnia 28 grudnia 1989 r. - Prawo celne, art. 123 § 1 pkt 1 k.c.
w zw. z art. 124 § 1 k.c.). Skoro ostatnia wptata wyegzekwowanych naleznosci
miata miejsce dnia 7 wrzednia 1998 r., to z tym dniem na nowo zaczat biec
w stosunku do spotki trzyletni termin przedawnienia zaréowno naleznosci celnych,
jak i odsetek. W zwigzku z tym uptyw terminu przedawnienia nastgpitby dnia
6 wrzesnia 2001 r. Niemniej zwazy¢ nalezy, iz termin ten zostat ponownie
przerwany, na skutek wniesienia przez powoda w dniu 9 lutego 2001 r. pozwu
0 zaptate spornej naleznosci. Zgodnie bowiem z trescig art. 83 ust. 4 ustawy z dnia
28 grudnia 1989 r. - Prawo celne oraz art. 123 § 1 pkt 1 k.c., czynnos¢ ta powoduje
przerwanie biegu przedawnienia. Tak wiec, wbrew twierdzeniom petnhomocnika
skarzgcej, nie mozna uznaé, by zasgdzone od pozwanej naleznosé¢ gtowna
i odsetki ulegty chociazby w niewielkiej czesci przedawnieniu. W zwigzku z tym
brak jest podstaw do uznania, ze zostata wylgczona odpowiedzialnos¢ czionka
zarzgdu wobec nieistnienia wymagalnego zobowigzania spotki. Zobowigzanie to
bowiem, z uwagi na wniesienie pozwu, nie ulegto jeszcze przedawnieniu i jest
wymagalne, a zatem jest dopuszczalne uznanie odpowiedzialnosci za nie cztonka
zarzadu spofki z 0.0. na podstawie art. 298 § 1 k.s.h. Brak jest rowniez podstaw do
zmiany poczgtkowego terminu biegu odsetek od zasgdzonej naleznosci gtownej.
Wobec powyzszego Sad Okregowy uznat, iz orzeczenie Sgdu pierwszej instanciji
jest petni prawidtowe i na podstawie art. 385 k.p.c. orzekt jak w wyroku.

W kasacji pozwana zarzucita wyrokowi Sadu Okregowego z dnia 28
stycznia 2005 r. naruszenie prawa materialnego przez btedng jego wyktadnie,
mianowicie art. 298 § 1 k.h. w zw. z art. 83 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 28 grudnia 1989
r. — Prawo celne (Dz. U. z 1994 r. Nr 71, poz. 312 ze zm.), art. 123 § 1 pkt 1 k.c.
oraz art. 298 § 2 k.h., a takze naruszenie przepisdbw postepowania, ktére miato
istotny wptyw na wynik sprawy, mianowicie art. 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

W pierwszej kolejnosci wymaga wyjasnienia podniesiony w kasacji zarzut

braku drogi sgdowej w niniejszej sprawie. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
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zdecydowanie przewaza poglad, zgodnie z ktoérym odpowiedzialnos¢ cztonkow
zarzadu spofki z ograniczong odpowiedzialno$cig na podstawie art. 298 k.h.
(obecnie art. 299 k.s.h.) ma charakter odszkodowawczy (zob. ostatnio wyrok SN
z dnia 14 czerwca 2005 r., V CK 719/04, niepubl.). Jest to odpowiedzialno$¢ za
dopuszczenie do obnizenia potencjatu majgtkowego spotki, powodujgce
niemoznos¢ wyegzekwowania jej zobowigzan. Nie jest to zatem odpowiedzialnos¢
za dtugi spotki, ktorych charakter (publicznoprawny czy prywatnoprawny) nie ma
wobec tego znaczenia. Jest to odszkodowawcza odpowiedzialno$¢ cywilnoprawna,
z natury rzeczy nalezgca do zakresu stosunkéw, o ktérych mowa w art. 1 k.c.,
a zatem sprawa o roszczenie z art. 298 k.h. jest sprawg cywilng w rozumieniu art.
1 k.p.c. i podlega rozpoznaniu na drodze sgdowej (wyrok SN z dnia 27 pazdziernika
2004 r., IV CK 148/04, niepubl.; zob. tez wyrok SN z dnia 18 marca 2004 r., lll CK
351/02, PUG 2004, nr 12). Dotyczy to takze naleznosci celnych, ktorych egzekucja
od spotki stata sie bezskuteczna (wyrok SN z dnia 29 kwietnia 1998 r., | CKN
654/97, OSP 1999, nr 1, poz. 6). Droga sgdowa w rozwazanych sprawach
przeciwko cztonkom zarzgdu spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig bytaby
wytagczona jedynie na podstawie przepisu ustawy szczeg6lnego w stosunku do art.
298 k.h. (obecnie art. 299 k.s.h.), takiego jak art. 116 ustawy z dnia — Ordynacja
podatkowa, ktory przewiduje solidarng odpowiedzialno$¢ wymienionej spofki
i cztlonkéw jej zarzgdu za zobowigzania podatkowe spotki (zob. w tej kwestii
postanowienie SN z dnia 29 pazdziernika 2003 r., IV CA 2/03, niepubl.).

Dalszy zarzut podniesiony w kasacji sprowadza sie do twierdzenia, ze
z dniem 7 wrzesnia 2001 r. nastgpito przedawnienie roszczenia wobec spotki na
podstawie art. 83 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 28 grudnia 1989 r. — Prawo celne (Dz. U.
z 1994 r. Nr 71, poz. 312 ze zm.), za$ wniesienie pozwu w dniu 9 lutego 2001 r.
przeciwko pozwanej nie przerwato biegu przedawnienia roszczenia powoda
wzgledem tejze spofki. Zarzut ten jest nietrafny. Odpowiedzialno$¢ na podstawie
art. 298 k.h. (obecnie art. 299 k.s.h.) powstaje w sytuacji, gdy egzekucja przeciwko
spotce okaze sie bezskuteczna. Z chwilg jej powstania nie jest to odpowiedzialnos¢
cztonkdéw zarzadu za diug cudzy, ale za ich wtasny dtug. Staje sie ona zatem od tej
chwili odpowiedzialnoscig niezalezng od odpowiedzialnosci samej spoiki.

Czionkowie zarzgdu mogg uwolni¢ sie od tej odpowiedzialnosci jedynie w taki
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sposob, ze wykazg istnienie jednej z przestanek egzoneracyjnych, wymienionych
w art. 298 § 2 k.h. (obecnie art. 299 § 2 k.s.h.). W tej sytuacji nie mozna twierdzic,
ze wylgczenie owej odpowiedzialnosci nastepowatoby rowniez wtedy, gdyby juz po
wytoczeniu powddztwa przeciwko cztonkowi zarzgdu spotki nastgpit uptyw terminu
przedawnienia wierzytelnosci celnej wobec spotki (zob. odpowiednio uchwate SN
z dnia 20 grudnia 2001 r., lll CZP 69/01, OSNC 2002, nr 10, poz. 118, dotyczaca
odpowiedzialnosci za zaptate naleznosci z tytutu nieoptaconych sktadek na
ubezpieczenie spoteczne).

Wedlug kolejnego zarzutu powotanego w kasacji, w chwili powstania
zobowigzania, z ktérego powod wywodzi swe roszczenia, spoétka ,F.” byta
niewyptacalna i nie posiadata majgtku, z ktérego powod mogtby zaspokoi¢ choéby
czesSC swojej wierzytelnosci, zas brak majgtku na pokrycie zobowigzania juz
w chwili jego powstania oznacza, iz pomimo niezgtoszenia upaditosci oraz
niewszczecia postepowania zapobiegajgcego upadtosci powdd nie ponidst szkody,
co zwalnia pozwang z odpowiedzialnosci za zobowigzania spétki. Ciezar dowodu w
zakresie wykazania rozwazanej przestanki egzoneracyjnej obcigza cztonka
zarzadu, w drodze wyjatku od ogolnej zasady wypowiedzianej w art. 6 Kk.c.
W okolicznosSciach niniejszej sprawy pozwana nie przeprowadzita takiego
skutecznego dowodu, co przekonywajgco wyjasnit Sgd Okregowy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku wskazujgc, ze odprawa celna towardéw, co do ktorych
naliczono naleznosci celne dochodzone pozwem, miata miejsce w 1993 r. W tym
zas czasie spoétka ,F.”, mimo utraty ptynnosci finansowej, posiadata jeszcze aktywa,
ktére mogty, w razie upadtosci, doprowadzi¢ do chociazby czesciowego
zaspokojenia naleznosci powoda. Nalezy ponadto podkreslic, ze - jak trafnie
stwierdzit Sgd Okregowy - szkoda ta jest wynikiem niezgtoszenia w terminie
wniosku o ogtoszenie upadtosci lub wszczecie postepowania uktadowego. Powdd
bowiem poniost szkode, gdyz spétka mimo zlej sytuacji finansowej (rosngcych
strat), o ktdrej pozwana jako prezes zarzadu wiedziata, prowadzita dziatalnosc
gospodarczg. Zgtoszenie zas chociazby upadtosci pozwolitoby unikng¢ dalszego jej
zadtuzania.

Z przedstawionych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji

na podstawie art. 393'? k.p.c. w zw. z art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r.
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