Uchwata z dnia 13 pazdziernika 2006 r., lll CZP 75/06

Sedzia SN Barbara Myszka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
Sedzia SN Mirostaw Bgczyk

Sedzia SN Irena Gromska-Szuster

Sad Najwyzszy w sprawie z powodztwa "A.l." sp.j. Krystyna C. i Jacek C. w G.
przeciwko "G.1." sp. z 0.0. w Szczecinie o zaptate, po rozpoznaniu w Izbie Cywilne;j
na posiedzeniu jawnym w dniu 13 pazdziernika 2006 r. zagadnienia prawnego
przedstawionego przez Sgd Okregowy w Toruniu postanowieniem z dnia 19
czerwca 2006 r.:

"Czy w sprawach gospodarczych sad odrzuca na podstawie art. 1307 § 3 w
zwigzku z § 4 zd. 1 k.p.c. zarzuty od nakazu zaptaty podlegajgce optacie w
wysokosci stosunkowej w razie nieuiszczenia przez pozwanego optaty podstawowe;j
takze wowczas, gdy pismo zawiera wniosek o zwolnienie w catosci od kosztéw
sgdowych?"

podjat uchwate:

Nie pobiera sie optaty podstawowej od zarzutéw od nakazu zaptaty
podlegajacych optacie stosunkowej, w ktérych zgtoszono wniosek o

zwolnienie od kosztéw sadowych.

Uzasadnienie

W dniu 7 kwietnia 2006 r. Sgd Rejonowy, Sgd Gospodarczy w Toruniu wydat
w postepowaniu nakazowym nakaz zaptaty, ktérym orzekt, ze pozwana "G.l.",
spétka z 0.0. w S. ma w ciggu dwéch tygodni od dnia doreczenia nakazu zaptaci¢
powoddce "A.l.", spoétce jawnej — Krystyna C. i Jacek C. w G. kwote 19 327,96 zt z
odsetkami albo wnies¢ w tym terminie zarzuty.

Pozwana wniosta zarzuty, w ktérych zgtosita wniosek o uchylenie nakazu i
oddalenie powddztwa w catosci, a takze o przyznanie jej catkowitego zwolnienia od

kosztéw sgdowych.



Postanowieniem z dnia 10 maja 2006 r. Sgd Rejonowy odrzucit wniesione
zarzuty z powodu nieuiszczenia przez pozwang optaty podstawowej przewidzianej
w art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm. — dalej: ,u.k.s.c.”), podkreslajgc, ze
zgtoszenie wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych nie zwalnia strony od
obowigzku uiszczenia tej optaty przy wnoszeniu do sgdu pisma podlegajgcego
optacie. Z art. 19 ust. 4 pkt 1 u.k.s.c. wynika, Zze w razie wniesienia zarzutéw od
nakazu zaptaty wydanego w postepowaniu nakazowym od pozwanego pobiera sie
trzy czwarte czesci optaty, zgodnie natomiast z art. 130% § 1-4 k.p.c., w
postepowaniu w sprawach gospodarczych sad odrzuca bez wezwania o uiszczenie
optaty zarzuty od nakazu zaptaty podlegajgce optacie w wysokosci statej lub
stosunkowej obliczonej od wskazanej wartosci przedmiotu zaskarzenia, wniesione
przez przedsiebiorce, jezeli nie zostaty nalezycie optacone. Optata podstawowa
wynoszgca 30 zt jest niewatpliwie optatg w wysokosci statej, wobec czego jej
nieuiszczenie skutkuje odrzuceniem wniesionych zarzutow.

Przy rozpoznawaniu zazalenia pozwanej spétki Sgd Okregowy w Toruniu
powzigt powazne watpliwosci, ktérym dat wyraz w przedstawionym zagadnieniu
prawnym, przytoczonym na wstepie uchwaty.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 130% § 3 k.p.c., sad odrzuca bez wezwania o uiszczenie optaty
pismo wniesione przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego
Srodki odwotawcze lub Srodki zaskarzenia (apelacje, zazalenie, skarge kasacyjna,
skarge o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia, sprzeciw
od wyroku zaocznego, zarzuty od nakazu zaptaty, skarge na orzeczenie
referendarza sgdowego) podlegajgce optacie w wysokosci statej lub stosunkowe;j
obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu zaskarzenia.
Przytoczony przepis stosuje sie przy tym — jak wynika z art. 130? § 4 k.p.c. — do
pisma wniesionego w postepowaniu w sprawach gospodarczych takze wéwczas,
gdy przedsiebiorcy nie reprezentuje adwokat lub radca prawny.

Wedtug art. 3 u.k.s.c., optacie podlega pismo, jezeli przepis ustawy przewiduje
jej pobranie; optacie podlegajg przy tym w szczegolnosci pisma wymienione w pkt
1-9 ust. 2 tego artykutu, w tym m.in. zarzuty od nakazu zaptfaty. W razie wniesienia
zarzutow, zgodnie z art. 19 ust. 4 pkt 1 u.k.s.c., pobiera sie od pozwanego trzy
czwarte czesci optaty. Jak wynika z art. 11 u.k.s.c., opfata jest stata, stosunkowa



albo podstawowa. Opfate statg pobiera sie w sprawach o prawa niemajgtkowe oraz
we wskazanych w ustawie niektorych sprawach o prawa majgtkowe, w wysokosci
jednakowej, niezaleznie od warto$ci przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu
zaskarzenia. Nie moze by¢ ona nizsza niz 30 zt i wyzsza niz 5000 zt (art. 12
u.k.s.c.). Optate stosunkowg pobiera sie w sprawach o prawa majgtkowe; wynosi
ona 5 % wartosci przedmiotu sporu lub przedmiotu zaskarzenia, jednak nie mniej
niz 30 zt i nie wiecej niz 100 000 zt (art. 13 u.k.s.c.). Optate podstawowg pobiera sie
z kolei w sprawach, w ktérych przepisy nie przewidujg optaty statej, stosunkowej lub
tymczasowej (art. 14 ust. 1 u.k.s.c.). Ponadto optate podstawowg pobiera sie takze
od podlegajgcych optacie pism, o ktérych mowa w art. 3 ust. 2, wnoszonych przez
strone zwolniong od kosztéw sgdowych przez sad, chyba Zze ustawa stanowi inacze;j
(art. 14 ust. 2 u.k.s.c.). Opfata ta wynosi 30 zt i stanowi minimalng optate, ktérg
strona jest obowigzana uisci¢ od pisma podlegajgcego optacie, chyba Zze ustawa
stanowi inaczej (art. 14 ust. 3 u.k.s.c.). Pobranie od pisma opfaty podstawowej
wytgcza przy tym pobranie innej optaty (art. 14 ust. 4 u.k.s.c.).

Zgodnie z art. 96 ust. 1 pkt 10 u.k.s.c., strona, ktéra zostata zwolniona od
kosztow sgdowych przez sad, nie ma obowigzku uiszczenia kosztéw sgdowych —w
zakresie przyznanego jej zwolnienia. Sgd moze zwolni¢ strone od kosztéw
sgdowych zaréwno w catosci, jak i w czesci. Wedtug art. 100 ust. 2 zdanie drugie
u.k.s.c., strona, ktorej sgd przyznat catkowite zwolnienie od kosztow sgdowych, ma
obowigzek uisci¢ optate podstawowg przewidziang w art. 14 od wszystkich pism
podlegajgcych optacie, chyba ze przepis szczegolny stanowi inaczej.

Ws$rdd przytoczonych unormowan wyjasnienia w pierwszej kolejno$ci wymaga
znaczenie uzytego przez ustawodawce w art. 130° § 3 k.p.c. pojecia ,optaty w
wysokosci statej”. Chodzi o rozstrzygniecie, czy obejmuje ono tylko optate statg w
rozumieniu art. 11 u.k.s.c., czy takze inng optate, ktorej wysokosc jest stata; Scisle,
czy optata podstawowa, ktérej wysoko$¢ jest stata i zgodnie z art. 14 ust. 3 u.k.s.c.
wynosi 30 ztotych, moze by¢ uznana za optate w wysokosci statej w rozumieniu art.
1307 § 3 k.p.c. Sad Okregowy nie miat wprawdzie co do tego zadnych watpliwosci,
jednak w doktrynie zarysowata sie w tej kwestii rozbieznos¢ stanowisk.

Wypada przypomniec, ze pojeciem ,optaty w wysokosci statej” ustawodawca
postuzyt sie wczedniej w art. 17 ustawy z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2002 r. Nr 9, poz. 88 ze zm.).
Na tle tego przepisu Sad Najwyzszy przyjmowat, ze optatg w wysokosci statej jest



optata, ktérej wysokos$¢ jest stata (taka sama, jednakowa) oraz ze takiemu kryterium
odpowiada nie tylko opfata, ktora jest wyrazona kwotowo, lecz takze taka, ktora,
stanowigc okreslony, zawsze taki sam utamek okreslonej kwoty, ma zawsze takg
sama wysokos¢, czyli wysokosc¢ statg (zob. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 13
wrzesnia 2000 r., [l CZP 34/00, OSNC 2001, nr 1, poz. 4 oraz z dnia 20 maja 2003
r., I CZP 16/03, OSNC 2004, nr 3, poz. 33, a takze postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 30 listopada 2001 r., | CZ 159/01, z dnia 19 marca 2002 r., IV
CZ 24/02, z dnia 13 listopada 2003 r., | CZ 134/03, z dnia 16 marca 2005 ., IV CZ
15/05, z dnia 24 maja 2005 r., V CZ 52/05, z dnia 4 sierpnia 2005 r., Il CZ 65/05, z
dnia 22 lutego 2006 r., Il CZ 2/06, nie publ.).

Podobnie na tle art. 130% k.p.c. Sad Najwyzszy stanat na stanowisku, ze
pojecie optaty w wysokosci statej obejmuje nie tylko optate statg, o ktérej mowa w
art. 11 u.k.s.c., ale rowniez optate podstawowg. Dat temu wyraz w postanowieniu z
dnia 30 maja 2006 r., | CZ 23/06 (nie publ.), podkreslajgc, ze wysokos¢ optaty
podstawowej jest stata oraz ze sformutowanie ,optata w wysokosci statej” rozni sie
istotnie od uzywanego w ustawie o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
pojecia ,optata stata”, co wskazuje na zamiar ustawodawcy nadania tym
okresleniom innego znaczenia, jak réwniez, ze nie ma podstaw do przyjecia, by
wolg ustawodawcy byto wylaczenie sankcji okreslonej w art. 130% § 3 k.p.c. w
stosunku do stron zwolnionych przez sad od kosztéw sgdowych i reprezentowanych
przez profesjonalnego petnomocnika. Identyczne stanowisko zajgt Sgd Najwyzszy
w postanowieniach z dnia 2 czerwca 2006 r., Il UZ 14/06, z dnia 26 lipca 2006 r., IV
CZ 59/06, z dnia 8 sierpnia 2006 r., | CSK 170/06 i z dnia 28 sierpnia 2006 r., IV
CSK 166/06 (nie publ.) oraz w uchwale z dnia 26 wrzesnia 2006 r., Il UZP 11/06
(nie publ.) i podziela je takze sktad Sadu Najwyzszego rozstrzygajgcy
przedstawione zagadnienie prawne.

Uznanie opfaty podstawowej za optate w wysokosci statej w rozumieniu art.
1307 § 3 k.p.c. powoduje konieczno$é udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy od
zarzutéw od nakazu zaptaty, w ktorych zgtoszono wniosek o zwolnienie od kosztow
sgdowych, pobiera sie optate podstawowg. Trzeba dodac, ze chodzi o sytuacje, w
ktérej strona pozwana wnoszgca zarzuty od nakazu zaptaty nie zostata wcze$niej
zwolniona przez sad od kosztéw sgdowych, wobec czego wniesione zarzuty —
zgodnie z art. 3 ust. 2 pkt 5 i art. 19 ust. 4 pkt 1 u.k.s.c. — podlegajg optacie w
wysokosci 3/4 czesci optaty naleznej w sprawie. Ze wzgledu na majatkowy



charakter sprawy, w ktérej wytonito sie rozwazane zagadnienie prawne, sg to 3/4
czes$ci optaty stosunkowej przewidzianej w art. 13 u.k.s.c.

Przystepujac do udzielenia odpowiedzi na postawione pytanie nalezy
podkresli¢, ze w ujeciu przepisow ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych opfata podstawowa jest odrebnym — obok statej i stosunkowej — rodzajem
opfaty, oraz ze — zgodnie z regutg wyrazong w art. 3 ust. 1 u.k.s.c. — pismo podlega
optacie tylko wtedy, gdy ustawa przewiduje jej pobranie.

Zaden z przepisow ustawy nie przewiduje obowigzku pobrania opfaty
podstawowej od samego wniosku strony o zwolnienie od kosztéw sgdowych. Optate
te pobiera sie — jak wynika z art. 14 ust. 2 u.k.s.c. — od podlegajacych optacie pism,
o ktérych mowa w art. 3 ust. 2, wnoszonych przez strone zwolniong od kosztow
sgdowych przez sad. Pismami ,podlegajgcymi optacie” sg w rozumieniu
powotanego przepisu jedynie pisma wymienione w art. 3 ust. 2, sama zas
okolicznosc, ze w pismie takim zgtoszono wniosek o zwolnienie od kosztéw
sgdowych pozostaje bez znaczenia dla rodzaju naleznej od niego optaty. Jezeli
pismem podlegajgcym opfacie sg — jak ma to miejsce w sprawie, w ktorej wytonito
sie rozwazane zagadnienie prawne — zarzuty od nakazu zaptaty, nalezy pobra¢ od
nich 3/4 czesci optaty stosunkowe;.

Wyktadnia jezykowa art. 14 ust. 2 u.k.s.c. prowadzi do jednoznacznego
wniosku, ze w przepisie tym chodzi o pisma wymienione w art. 3 ust. 2, sktadane
przez strone, ktdra przed ich wniesieniem zostata przez sgd zwolniona od kosztéw
sgdowych. Przewidziany w tym przepisie obowigzek pobrania optaty podstawowej
nie dotyczy tym samym pism podlegajgcych optacie, o ktérych mowa w art. 3 ust. 2,
jezeli zgtoszono w nich wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych.

Zgtoszenie wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych powoduje jedynie, ze
obowigzek uiszczenia naleznej optaty zostaje odsuniety w czasie. W orzecznictwie
utrwalit sie poglad, ze w sytuacji, w ktérej pismo podlegajgce optacie zawiera
whniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych, nalezy najpierw rozpoznac ten
wniosek, a dopiero w razie odmowy zgdaé optaty (zob. w szczegdlnosci orzeczenia
Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1956 r., 1 CZ 134/56, OSN 1957, nr 3,
poz. 84, z dnia 6 grudnia 1958 r., 1 CR 992/58, OSN 1960, nr 2, poz. 45, z dnia 13
sierpnia 1959 r., 4 CZ 95/59, OSPIKA 1961, nr 2, poz. 33, z dnia 2 listopada 1962
r., I1CZ121/62, OSNCP 1963, nr 7-8, poz. 182, z dnia 20 grudnia 1966 r., Il CZ
146/66, OSNCP 1967, nr 6, poz. 113, z dnia 14 stycznia 1972 r., lll CRN 448/71,



OSPIKA 1972, nr 7-8, poz. 144, z dnia 26 lutego 1976 r., Il CZP 11/76, OSNCP
1976, nr 7-8, poz. 162, a takze z dnia 26 lipca 2006 r., IV CZ 57/06, nie publ.).

Obowigzek uiszczenia optaty podstawowej powstanie dopiero w razie
uwzglednienia wniosku i przyznania stronie catkowitego zwolnienia od kosztow
sgdowych, zgodnie bowiem z art. 100 ust. 2 zd. drugie u.k.s.c., strona, ktérej sad
przyznat catkowite zwolnienie od kosztow sgdowych, ma obowigzek uisci¢ optate
podstawowg przewidziang w art. 14 od wszystkich pism podlegajgcych optacie,
chyba ze przepis szczegolny stanowi inaczej. Jezeli natomiast wniosek o zwolnienie
od kosztéw zostanie oddalony w catosci lub w czesci, zaktualizuje sie obowigzek
uiszczenia stosownej optaty naleznej w takim wypadku od pisma ,podlegajgcego
optacie”. W sprawie, w ktérej wytonito sie zagadnienie prawne, zaktualizuje sie
zatem obowigzek uiszczenia stosownej czesci optaty stosunkowej naleznej od
whniesionych zarzutow.

Dodatkowym argumentem przemawiajgcym za przyjeciem zaprezentowanego
pogladu jest — obok art. 100 ust. 2 zdanie drugie — art. 14 ust. 4 u.k.s.c., zgodnie z
ktérym pobranie od pisma optaty podstawowej wytgcza pobranie innej optaty.
Gdyby przyjg¢, ze — ze wzgledu na zgtoszenie wniosku o zwolnienie od kosztow
sgdowych — nalezy pobrac od wniesionych zarzutéw opfate podstawowg, wytonitby
sie problem dopuszczalnosci pobrania naleznej optaty stosunkowej w razie
oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych. Trudno zaaprobowac
poglad, ze uiszczenie optaty podstawowej wytgcza w takiej sytuacji pobranie
naleznej od zarzutow optaty stosunkowej. Dyrektywy jezykowe, systemowe i
logiczne przemawiajg zatem za rzecz tezy, ze od zarzutéw podlegajgcych optacie
stosunkowej, w ktérych zgtoszono wniosek o zwolnienie od kosztéw sagdowych, nie
pobiera sie optaty podstawowe;j.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 390 § 1 w zwigzku

z art. 397 § 2 k.p.c. rozstrzygnat przedstawione zagadnienie prawne, jak w uchwale.



