Sygn. akt V CZ 67/06

POSTANOWIENIE

Dnia 6 pazdziernika 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Marek Sychowicz (przewodniczacy)
SSN Joézef Fragckowiak
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi D.Z.

0 wznowienie postepowania

w sprawie z powodztwa Gminy S. - Miejskiego Zaktadu Gospodarki Lokalowej
przeciwko D.Z.

0 eksmisje,

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego
w J. z dnia 30 stycznia 2006 r., sygn. akt [...],

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 6 pazdziernika 2006 r.,

zazalenia D.Z.

na postanowienie Sgdu Okregowego w J.

z dnia 30 czerwca 2006 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w J. wyrokiem z dnia 30 marca 2006 r. wydanym po
rozpoznaniu skargi pozwanej o0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej
wyrokiem tegoz Sadu z dnia 30 stycznia 2006 r., uchylit to ostatnie orzeczenie i
zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w J. z dnia 1 grudnia 2005 r. w ten sposéb, ze
uwzglednit zgdanie eksmisji. Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy odrzucit
skarge kasacyjng pozwanej od powyzszego wyroku jako niedopuszczalng z uwagi
na to, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia (297 zt) jest nizsza niz piecdziesiagt

tysiecy, a wiec nie przekracza progu okreslonego w art. 3982 § 1 k.p.c.

W zazaleniu na to postanowienie pozwana wniosta o jego uchylenie.
Zarzucita Sgdowi Okregowemu btedne zakwalifikowanie sprawy o eksmisje z lokalu
mieszkalnego jako nalezgcej do kategorii spraw o prawa majgtkowe. Wskazata przy
tym, iz rozpoznawana sprawa w istocie dotyczy ustalenia braku tytutu prawnego do

spornego lokalu, co przesgdza, ze ma ona charakter niemajgtkowy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego - na co trafnie zwrécit uwage Sad
Okregowy - zostato juz wyjasnione, ze sprawy o oproznienie lokalu mieszkalnego
nalezg do kategorii spraw o charakterze majgtkowym (por. - poza wskazanymi
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia postanowieniami SN: z dnia 19 listopada
1996 r., Il CKN 13/96, OSNC 1997/3/33 oraz z dnia 16 kwietnia 1997 r., Il CZ
49/97, OSNC 1997/11/169 - postanowienia SN: z dnia 30 listopada 2005 r., lll CZ
95/05, nie publ; z dnia 20 czerwca 2006 r., V CSK 117/06, nie publ.). Poglad ten
nalezy uznac¢ za utrwalony i sklad orzekajgcy w petni go podziela. Odmienne
zapatrywanie skarzgcej nie znajduje zadnego uzasadnienia. Po pierwsze, zgdanie
nakazania opréznienia lokalu wypetnia tre$¢ powodztwa o swiadczenie, a nie - jak
btednie wskazuje skarzgca - powddztwa o ustalenie stosunku prawnego. Po drugie,
dla rozréznienia majgtkowego, badz nie majgtkowego charakteru konkretnej sprawy

nie jest istotne czy rozpoznawana jest ona w nastepstwie wytoczenia powddztwa



o Swiadczenie, czy tez powddztw o ustalenie, albo uksztaltowanie prawa lub

stosunku prawnego.

Sprawg majatkowg jest sprawa, w ktorej zgtoszone zgdanie zmierza do
realizacji prawa Iub uprawnienia majgcego bezposredni wptyw na stosunki
majgtkowe stron. Niewatpliwie tego rodzaju interesem uwarunkowane jest zgdanie
orzeczenia eksmisji z lokalu mieszkalnego. Ta wiasnie okolicznos¢ przesadza

0 majgtkowym charakterze sprawy, w ktorej zgdanie takie jest rozpoznawane.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zw.

z art. 394" § 3 k.p.c. orzekt jak w sentengii.



